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Stavanger Amt.

15. Aarstatl.
Lilteratur, Utryki (i Ruuearkivet i Chrlstiania)' Optegnelser af S' Bugge ned'

s k r e v n e i S o g n d a l i S o m m e r e n l s 6 s . - B r e v f r a G ' I l i r s e b o m t i l S ' B u g g e , d a t e r e t
Sogndal 23de Okt. 1865.

Trykt, Oversigt over den Tilvert, Universiteiets Samliug af Oldsager har faaet

i andei og Sdie Kvartal 1865 [af o' Rygh] i ,,Den norske lligstidenile|| for 8de Dec.

1865 (Nr. 199), Nr. 12 og 13. - Aarsberetning for 1865 S' 30' - Nicolaysen, Norsko

Foralevninger S. ?86. - Stephens, Runic Monuments, Vol I' S 25a-26O (med Tegnirg

efter Photographi og Papiraftryk. Denne Tegning giengiver l.raade fdrste og isar tredje

F,unerad af Indskriften feilagtig). Yol. II, ?6?. 933 938 f 960 963 XXIX, LIV' Vo1'

III, 99. 390. 426 f. - Svend Gruncltvig, Om nortlens gamle literatur (1867)' S' 108' -

L. Wimmer i Aarblger f. norcl. Oldk. 1867, S. 29. 53. - Stephens i Aarboger' 186?,

S. 21? f. - Wimmer i Aarboger 1868 S' 6?. ?1 f. - S' Bugge i Ticlskr' f' Philol' og

Fad. YIII (1868-69), S. 185. 190. - O. Rygh i Aarbpger 1869 S' 169 f' - S Bugge

i Aaxblger 18?1 S. 190. 2O4. 2O9. 21?. - Wimmer, Runeskriftens oprind', i Aarbpger

1874, S. 131 f. 182. - S. Bugge i Aarsberetn. 1874 S' 176 f. - Ileinzel, Uber die

Enilsilber iler altnoril. Sprache (18??), S' 6 [346]. 28 [3681 35 [375] f' 138 [478]' -

Undset i Aarblger 1880 S. 158. - Noreen, Altisl' u. altnorw' gr. 1 (1884) $ 266

arm. 1. - Burg, Die iilt. nord. runeninschr. (1885), S. 116-118' 170' - Wimmer, Die

runengchr. (188?), S. 149. 160 163. 2!4 f. (med Tegning af Runerne efter Originalen).

301. 304. - S. Bugge i Arkiv VIII (1892, skrevet Marts 1891), S. 10 Anm. 2O Anm.

25. 29. - Noreen Altisl. tncl altnorw. gramm' 2 (1892)' $ 291 anm. 1. Anhang S. 266 f.

Nr. 52 (med Benyttelse af rnundtlige Medtlelelser af S. Bugge). - S. Btgge i Forhancl-

Iinger i Yidenskabsselskabet i 1892 S.4 f. - Stephens, The Ruues (1894)' S.67, Nr.238.

Grundlag for Behandlingen Urrdersogelse af Originalen veil Prof. O. Iiygh og

Udgiveren.

Tegninga. Paa S. 226 medcleles Autotypi efter et Photographi af Stenen selv

og paa S. 22? Autotypi efter et Photographi af en Gibsafst0bring af nederste R'rurerad,

hvilken Afbildning af Mangel paa Plads er sat verticalt istederfor horizontalt. Begge

Photographier er tague af Photograph Vrering. Derhos meddeles paa S. 229 en Tegning

af Runeindskdften, som er laaut fra Wimmers ,,Runenscbrift" S. 214'

Norg€s hdskrifter Eed de sldr€ Runer' 29
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1i, r,aRs'rr.D. STT.1rANGER -Arr{ f.

Det her som Nr. 15 opforte Runomindesmarke er fnndet paa Gaardeu
Aarstadl) i Sogndal Pr:estegjeld, Stavanger Amt. Meddelelse om det blev forst
given af (laardbruger G. Kir s eb o n til mig i Sommeren 1g6b, da jeg paa min
Runereise var i Sogndal. Om Fundet gav Finderen de4raa folgende Oplysningor
til mig og til IIr. Kirsebom.

Omkring Aaret 1855 udgrov Tobias Torgersson Aarstad en rund Haug, sorn
laa paa en Bakke tet vecl Elven og som var ,,omtront 6 Favne til hver Side',.
I Haugen fandtes omtrent i Jordliljeu en firkantet Grav, der paa alle firo Sider
var stensat. I Midten af (lravkammeret stod en stor hoi ,,Krukke,,, der ved Op-
gravningen var ganske hel og fuld af ,,Aske,,, men som siden blev slaaet sender
Desuden fandtes i denne Grav ,,i Dyngevis,, forskjellige Jaernsager: ,,Sabler,,, der
ved Opgravningen var he1o, men snart faldi i Siykker. Fremdeles Spyd og ,,Biler,,;.
af clem kunde der vel vaere ,,et halvt Kju,, (Snes). Jarnsagerne var meget for-
r.stede, og da Finderen ansaa dem for vardilose, blev de kastede ned i Bunden
af Ageren blandt smaastene, hvor de siden ikke let ku*de frndes. Ligeledes fandtes
i Graven flere Perler. En liden hvid Glasper.Ie var i 186b bevaret. (Drln er nu i
Oldsagsamlingen i Christiania, Nr. 3603.) Andre perler, so'r ikke la:'ger fore-
fandtes i 1865, var ogsaa hvide, men med meget storre I{ul; dem havde Smaa-
bornene faaet fat i og kastet bort. Derhos gik der det - visinok .efterrettelige -
Rygte, at en lbr Tyvagtighed berygtet Penon, som deltog i Udgravningen, cler-
under havde fundet Guld, som han havde solgt til eu Guldsmed i Bygden for
30 Spd.

Ovenpaa Krukken laa hvilende paa Stensetningen en Helle saa stor, at
ikko trs Heste kundo drage den. udenfor den vestre vmg af Gravkammeret stod
lige ved Kanteu af Hellen oproist den her beha'cllede ri.neste', der stak omtrent
en halv Alen nerl i Jorden, saa at nederste riurerakke var skjult. stenens skrift
vendte mod Krukken, R'ndt om var der eu stor ur med ste'e. cler paa clen ene
Side laa lige ind til Runestenen.

Tobias Aarstad, der i 1865 fortalto om lundeN, var overalt sikker i sin
Sag; han syntes at v:ere fuldkommen paa det rene med, hvorledes enhver Gjen-
stand i Haugen forefandtes, og han syntes intet at have glemt. Runestenon havdo
han lagt som Tag i sin Poteteskja:lder og lod den 186b e{ter Opfordring tage ud.
Den kom i samme Aar ind til christiania, hvor den nu ffrrdes i univorsitetets ord-
sagsamlirg som Nr. 3639.

Runestonen, som er af Granit, er 1 lleter 21 Cm. hoi, ?g Cm. bred paa
det bredeste, 13 Cm. tyk. Den bliver efterhaanden smalere opad og ender nasten
i en spids. Den er ikke regelmassig iilhugget elor glattet paa rndskriftside'.
stenen har Indskrift paa den ene Bredside. Denne rr:dskrift bestaar af tro hori-
zontale Tvarrader, som ikke er stillede paa Rammestreger. Rrnerne gaa fra venstre
mod hsire. Hoit oppe staa to ikko gansko parallele Rtnerader teot sammen.
Nederst paa samme Side ligo ved Kanton er anbragt eu tredje Tvanad. Under

1) Udtalt med kort ri; ogsaa skrevet Orslad. trfatr.. Ganrds-Nr. {7.
i Dipl. Norv. IY Nr. 3?4 (Aar 1355) kaldes.l Or.lrstadrrar (mecl
s/ari i r) .  i  DipL Norv. 1\ Nr. 9J6 rAar l tbi t  j  On,t*to, lhou,.
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derme er noget slaaet bort af Stenen' Fiers Bunetrak er mindre tydoligo, dels

paa Grund af forvitring ellor Afflaekning, dels fordi do fra forst af ha,r veret liclot

heldig indhuggode. Navnlig or flors Trak utytlelige i tredje Rad, som har lidt

noget baarlo ved Begyndelse og Slutning. Skilleiogn er ikle anvendte i Indskriften'

.@frue
I forste Racl er llune 2 meget utydelig, men dog vistnok sikkert li' Den

kan ikke lases F a; dortil staar don for nar ved liuno 3. Paa hoiro Side af Rune

2 er der en Afskalling, mon llunens Stav rager saa moget op over Afskallingen,

at man s)mos at kunne so, at Runen til hoire ikke har havt en Kvist, som har

gaaet ud fra Toppen. Ogsaa Wimmer laser lluno 2 som i.

Runo 3 er utydelig og usikker, da der paa hoire Side af doD er en Afskalling.

Snarest bor den kansk6 meal 
-W'immer 

lases som P w. Dog synos Mulighoden a{

at Runen ha.r vanst I t, ikko at kunne bonegtes, og herfor kunde a'nfores tlon Om-

standighod, at den Skraastrog til hoire, som oventil begransor Afskaliingon, er

ret, ikke kruml). Runen har neppo varet b mod Kvist nasten til clen retto Stavs

Basis. Afskallingen til hoire for den nedre Del af den rette Stav or snarers

botydningslos.
Rune 5 er sikkert X g, men Staven neds til venstro er lidi uiydelig og

har liilt urogelrot Form.
Forste Racl lasor jeg altsaa

s n t e r l  H I P I X F Y  h i w i g a n

o l l e r  H l l l X F Y  h i l i g a n .

Anden Ratl lmser jeg

T F R F I ^
a a r a l u .

' Ru:ro 2 er sikkert F a, men den er bleven noget utydelig tlorved, at der

er skallot noget af til hoiro for Kvistene.

Paa Bune 5 gaar Kvisten ud lidt nodenfor den rstte Stavs Top, tlog ganske

ubetydeligt. Bune 6 har en sjolclen Form dorved, at Stavon tilvenstre ikko er

1) Wimmers Tegning er hor unoiaglig.
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lodret, men skraa, ligesorn den til hoire. Denne Form for u er smdvanlig i Skind_
bogers Gjengivelso af det angelsaksiske Runealphabetl se Stephons N". A, g, ff,
19,27,29,36, 41, 48. Den forekommer ogsaa paa den engelske Ring fra Coquet
(stephens r, 480) og andensteds i engelske rndskrifter. Denne overensstemmelse
mellem dot urnordiske og det engelske Runetegns tr'orm grunder sig dog neppe
paa historisk Forbi'delse, men snarere paa ensartet Forandring uf der sum-ire
Grundform for Runen, hvori staven til hoire har var6t rot. iklo kr'm. Rune 6
or for stor til at lases som k.

Tredje Rad af Runer er indhuggen saa lavt nede ved Stenons nedre Rand,
at don var aldeles tilhyllet af Jord, da Stenen stod paa sin plads inde i Grav-
haugen. Denne Rad har hidtil ikke v:eret fuldstandig last. paa Tegningen hos
Stephens er den aldeles feilagtig gjengivet. Jeg lmsor:

M + P I $ F A
e  q  w i n  a  n

Nedo langst til venstre er der en rundagtig Tndhulingl mou denne er sikkert
botydningslos. Til hoire for denns ser man to sikre loclreite Stave. Jeg formoder,
at forsts Rune har veret M e, uagtet den forbindende Tvarstreg er usikker.
Trakkene forbyder ikke at lpse | | i i, n:en dette er palaeographisk og sproglig
hoist usandsynligt. Professor Rygh ff.der deN efter sporene usandsynrigt, at forsto
Rune har varet e.

Rune 2 er ligeledes meget utydelig. Til hoire for anden Stav af Rune 1
ser man en sikker kort Stav, der efter sin Form, som jeg tror, k'n kau vare Dol
af en Form af q-Iiunen. Den.es Halvdel nede til venstre I tro'jeg at se, medens
den anden Halvdol oppe til hoire er'sikker. Jeg formoder, at Runens Form har
varot omtrent 8 .

Rune 3-6 er sikkert, som ogsaa \Vimmer har last, p I+ F wina. Staven
paa Rune 6 skraaner ovenfra hoiro ned mod venstre og er nedenlil lidt krum.

Rune 7 bestaar af en Stav, som er perpendicular, modens Staven paa
Rune 6 skraaner strerkt. Rune ? er nedentil ufuldstandig og har hverken oventil
eller paa Midten havt Kvist. Derr maa efter siu Iform nodveldig have veret enten
I i ellor A n. Jeg foretrakker nu at l:ese den som A R ikke blot af sproglige
Grunde, men ogsaa fordi Afskallingen nede til venstre for Staven har en saadan
Torm, at jeg her tror at se Spor af vonstro l(vist paa { n. Den Omstrendighed,
at forste Rad ha.r Runeformen t, kan ikke gjendrive min Lasnrng.

Jeg tror ikke, at der nogensinde har vzeret skrevet noget til hoire for
denne Rune. Uagtet der her er Afskalling, vilde nan sanrisynlig have seet det
oversto af B,unerne, hvis der her havde vreret Iiuner.

Jog l:eser altsaa trodje Rad:

M + p l $ F A  e n w i n a R .

Ligesom jeg efter Trakkens paa Stenen ikke vover sikkert at afgjore, on
der har varet skrovet hiwigan eller hiligan, saaledes maa jeg betegne den Tolkning
eller rottere de Tolkninger af forste Rad, jeg i det folgende foreslaar, som usikre.
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hiwigan synos snarest at vars et Mandsnavn i Nominativ' Dette Mands-

[&vn, som jog ellers ikke kan paavise, synes ogentlig at v:ere ot Adjociiv afledet

vocl Sufffxet -9a1). Exemplor paa, at Adjeciiver u{brandrede bruges som Person-

navno, har jeg anfort i Norg. Indskr. I, 98, 181, 220. Adjectiver, som er dannsdo

veal Suffi.xet -ga, findos ogsaa ellers brugte som Personlavne I saaledes oldtysk

6aog. nt tilsvarendo oldnorsk Navt Audigr ka' indeholdes i Siedsnavnet ,4adzgr-

stad'ir (Lslak Bolts Jordebog S. 8 f.)

hiwigan synes snarest afledet al +kiua, der er bevaret i o1dn fty, endnu i

norske Bygd.emaal hy, rLeulr. ,,Dun, Loddenhed, tyndt Skjag eller Haar"' Navnet

hiwigaR skuide altsaa betegro ,,dunot, som har tyndt Skjag e1ler I{aar"' Tra Bo-

tydningens Sicle kan sammenligues Tilnavnet hlnefr Lar'dt' 3, 1 (lsl ss' I, 168) ,,som

ha.r Dun paa Nasen". Ai hl, der nu i Norge ogsaa bruges om Skimmel, er ud-

gaaet fra on urnordisk Torm *h,iua, godtgjores derved, at det svarer til.litarT. s7!r)as

skimlot (om Heste), kirkeslav. siod, askefarvei. Del lange i i disso Ord staar i

Aflydsforhold til i?, som forudsattes af oldincl. gyaua- btwl

hiwigan kan v:ere afledet af en Stamme /a7i'oa- ligosom goL' u&ursllueigs

,,virksomu al waurshaa' ,,Yrcrk" og go\. "'uitodeigs .,lovlig" (der forudspttes af

Arlverbiet tuitodeigo) af witoda-,,Lov,,. Da urnordisk laugt o i stavelser ned Bitono

regeL.et svarer til got. langt o i stavelser med Bitone, kan alclet a' i hiwigan mulig

varo langt ligosom i i de gotiske Adjectiver paa -eigs' Det lango d foran I i de

gotiske Adjectiver paa -eigs horer oprindelig visinok hjemme navnlig i Adjectiver,

der ved Su{fixet -ga er afledode af Stbstanlivstammer paa -i eller 7a, og er clerfra

vecl Analogi overfort til Acljectiver, som afledes af Substantivstammer paa -c' Den

samme Forklaring maa da gjaelde for urnord. hiwigan, hvis delte er afledet af et

til oldn. /ay svarende Ord og hvis andet i i Oldet er langi'�)

Burg mener, at h i l'remlycl i cle urnordiske Indskrifter ogsaa foran Vokal

or blevst udtalt som tonlos Spiralt og han gjengiver det derfor i phonetisk Tral1s-

scription veil 1. Jeg hoLder det derimod for sikhert, at h i tr'renlyd foran Vokal

paa Aarstad-Indskriftens Titl blev udtalt som Aaudelyden /r" Dette finc1er jeg godi-

gjori bl. a. ted Arochi, d. e. Arothi, der hos Jordaues er Navn paa clen norsko

Folkesta.rnme, som i historisk Oldnorsk hede'* Hg'rlcu"

saratus) indeholdor vistnok, som Prof' Rygh forst har formodet, det i

manEe Indskrifter forekommende alu. Derfor deler jeg saralu i to olcl sar alu.

)

I

Et Navn hiwigaR bor rist ikk€ opfattos som opstaaet af t'h'trauiga\, i oldn lrorm *l'irl'r

,,som tlroeber en Tral" (jfr' oldt. lqixig)

bet forokommor mig mi"ndre sa'dsyoligt, at Mandsnavuet hiwigaR slulde vare aflsilet af

ot til nysvonsk iy iasc ,,Tarvo, Uclseende" eller cloi synonyme ags h'iw' he6' northumbr'

hiu, ryltg. rae siarende brd; jfr. got. liroi (Accus ) vi1'lo'ow T'fie]rl'g kunile man ttenke

sig Mufgnoden &f, ai hiwigaR var afloalei af et til dol got- Forled li?i?'a- ,,tr'amilio" svarende

O.-d, sritod.eg at dot fortelt i det va:seniliga stento ovorons mocl lat cifi"'s' For Ao-

venilelsen af Suffixet jft. o\L. elittiotic barbarts, oliln gaakto ligt' Ilvis man ]teser hiligaR'

kan jog ikke forklaro 
-donue 

tr.orm paa nogeD rimolig llaade Thi .l'i et saailant Man'ls-

ouoi "iolAu eiymologisk boiyde "rimet" ligesom oldn hilltgr og v@ro opstaaeL af-*hihligaa

(jfr, Arkiv U, 5sl f.),"to.etoromer mig iLke saudsynligt' Sarnmenh@ng mod tyske Navno

Ei o, Ilil,ltng o, s. y, Yar t.enkelig.
Tidligero (darbogor 1871 S 209) Lar jog opfatLei safalu som-ol Kvinilenovn i Nominaiiv

af "i Siu**o p"uu -ar, ,nu at u sLulde l,el.gue UdtoleDs o IIen ot saadanl Kvindenavl

i

l
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Jeg har udforlig behandlet Ordet alu i Norg. Indskr. I, 160-16?. Jeg har
dor sogt at viso, at det er et Substantiv af Intetkjon, som betyder ,,Varn,,, saorlig

,,on Gjenstand, som giver magisk Beskyttelse mod onde Aander og andet Ondi',

,,noget, som ved sin magiske Beskyttelse frembringer Fredhellighed,,. Navnlig
henviser jog til Kinneved-Stenens Indskrift siRaluh, d. o. siR aluh (yngre Analogi-
dannelso for alu) ,,denns (Sten er) et Varn (mocl Ondt)". I Lighed hermed for-
moder jog, at alu paa Aarstad-Stenen betegner enten Runestenen, i hvilken Ordet
er indhuggot, eller Mindesmerket overhoved som et Yrern, der skal verno den
Dode mod alt Ondt.

Kinneved-Indskriften sin aluh ,,denne (Sten er) et Varn,, taler for, at sar,
som paa Aarstad-Stenen staar tmiddelbart foran alu, er et demonstrativt Ordl).

sar forstaar jeg som et Adverbium, der betyder ,,her". Det et dannst ved
samme Afledningsendelso som oldn. t'ar, lnar, hir o. s. v., af Pronominalstammen
sa-, som findes i got. Nom. sg. m. srr, gr. 5, oldiud. sa, sas. Denne Pronominal-
stammo auvondes ogsaa ellers udonfor Norn. sg. m. og fem. Saaledes i ved. Loc.
s1smin for tusmin og i den oldirske Demorstrativpartikel so ,,hor,,. Urnord. sar
forholder sig til oldn. far som ved. sdsmin LiI ltr,smin.

Iormelt nar beslagtet med uruord. sar er ohtysk snr, sa ,,straks,,, mht.
ss. Hvis urnord. sar har kort Vokal ligesom oldn. par, forholder det sig formelt
til oht. sAr, sd, ligesom oldn. fr.lr til oht. dar, mhi. da. I oht. sar har Betydniugel

,,straks" udviklet sig af ,,paa dette Sbed" oller ,,paa samme Sted,,, jfr. vori paa
Stedet, lat. i/ico.

T Aarsbad-Indskrifter er sar ,,her" efter nil Meniug tilfi.riet i sal:me Be-
tydning som h,6r i :ai'a.r,ga Ildskrifter med del kortero Reekkes Runer i Udtryk
som ,,N. N. reiste demre Ster her efier N. N." eller ,,Deune Stel staar her,,.

I Aarstad-Iutlskriften er ikke noget Velbum udtrykkelig sat, mou et saadant
naa tenkes til. Hvis hiwigan er Maudsnavu, maa alu vaere Accus. og Object.

maatte, hvis dr:t skuldo svaro til trfantlsnavnet S9r'll (jfi. oht. Sarato, Sdri/o), havo v@ret
skrevot 'tsarulo. En olilnorsk SidefoDn "Sd?i karr marl ikko rneil Brate (Bezzenb. tseitr.
XI, 184) slutie deraf, at 89/14 Los TiuL.lr Ihllkelsson OI. s. T.. Itap. 43, 4 Hkr. danuer
Ilelrim med jatli; lhi, 9 danrer hos clc gaule Skalde Holrirn med a.

Wimmer har derimod {saaleiles enilnu Runonschrift 215) forklaret sdratu sor! et lft,inilo-
navn i Nominativ a,f on d-Stamme, hvilket i olclislandsk tr'orm skuldo lydo Sorl oller Soru(
men haa har ikke afgjort, om Runen u her botognor Lyilen a cllcr d. Af a-Stammer kan
ikke, som 

-Wimmer 
monte, p:na"visos eD Nom.-Acc, sg. l)Ar, -o. Ilyis saralu var Nominativ

af en d-Stamme, maatte Runon u beteg[e T,ydon ra; jfr. birglgrJ, minu, liubu, la] u. tr{en
€t Kviud€Davn t',99? l ellor+S9r'll kan hvorken paavisos oller rnotl nogon Rimelighed etymo-
logisk forklares, heller ikke Lan besLegtcdo Navno paavises. .Icg kan derfor ikke lolde
Wimmors Opfatning for rigtig.

lVimmer Runenschr. S. 214 samrneDligDer hiwigaR - saralu paa Ae,rstaal-Stonen moal
sal;gagtiF - fino paa Berga-Steneu. Ortlenc laR sialstDevDte Ston angive, som ogsa.i
Wimmor S. 156 mener, Navnene paa do Dodo, til hvis tr{inde Stenen er reist. MoD at
hiwigaR - saralu laa Aarstaal-Stonon ikke kan angive Navrrorro paa cn Manil og en Ilvindo,
til hvis Minde Stotron or s&t, slutter jeg af lredjo Rad.: er]winal, hvori vi maa have ilou
Dodes Navn.

t) Eorfor talor ogsaa Sractoat-Inclsk ften salusalu (Steph. Nr, 20), hvis jog har Rst i ai
forstaa alenne som s(r aftr. Runon R (ikko Y) i sar forlyder at oversstto sar alu ,,Dieser
(stein ist) schutz" mecl Noreon Altisl. u. anor.rv. Eramrn. , S. 266.

(TrJht 21 S.pfember 189a.)
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Altsaa hiwigan sar alu ,,Hivig (satie) her varnet (d, e. dette tredhellige Mindes-merke)".

Paa lignende Maade mangler vorbnn i llojebro_Ild skril.ien : ana hahaislainiR frawaradaR ,,Over Ilahaisl jrrtt.ll- Iri (og) trrarvarad (Sterel),,. Ogsaa i syd_landske Iudskrifter mangler Verbeb ikke sjmlJon, medels Subject og Object er sat;f. Ex. i graesko ,iEresminder 6 6i1pog :eilaorba Ituiougct og- lign., hvor kun Navletpaa Stifteren i Nomin. og Navnet paa clen, *o_ ,.k"l *.J., i A"",.r. er sat. Men
:,-.;::_::,X'::j:]uu"j.'o*'1" rndskrifier verber, hvor objeciet er sat, it Ex. f dirpos
A\r(rydtct o(xctrqy. Llgesaa i  romersket. l .

Derved, at tredje Rad af Rrner er. saa langt fjernet lra l.orsto og alden,viser don sig ikke at staa i noge'syntaktisk rorbinderse mecl tre to overste RadersIndskrift. Tolkningeu af tredje Il,ad frems:etter jeg med dei Forbehold. somTrakkenes i det foregaaendo paapegede Utydelighej lor rrodvendig.
Efterat Beskrivelsen af 3dje Rads Ruuer paa llt Zg S. 280 var trykt, harProf. R'ygh og jeg undersogt dem paany. Jeg 

-ff'der 
dst rru eI.ter sporene paaStenen muligt, at do to I'orste rebte Stavo oprindelig har dannet F I pi, og jegfinder n1 denno Lresning sardsynligere end M e eller Inhver anden L:esning, paahviiken 

-Trekkeno kunde bringe os til at terrke. Jeg tror at se, at anden rettoStav aldrig har havt nogen Kvist paa Midten eller ridentil.
Prof. Rygh kan ikke t hoire 

-fbr 
lste siav se noget, som han tor antagefor Lovning af noget hugget Trek. rlarr frer:rheevor n nd-E"r..y' til de to forsteStavo, at Stenens Overllade her ligger noget hlriere end det parti, hvorpaa deovrige Runer i Bdje Linje or hugno I clette har vel i hoiero Grad udsat de forstoRuner for slid og Forvitring end de forgende, og bevirket, at der n* ikke vedden med Bestemthed kan sees Spor af Kviste;"au f,ora"Urrlogur, som nu seesher, forekomme prof. Rygh at maatte vrere fremkomne vel Al,springning og paalig:ronde Maador, eller ialfalcl at kunne v:ere fremkomne saaledes.

. 
*"4winan opfatter jeg som Genetiv af et Mandsnavu, hvis Noninativformhar varot *"4winin. Jeg forstaar ** q,winaR som: ,,(Detto er) **1gorr.i. (Mindes-marko, eller Gravsted)". om Gravskrifter, Jer indehoide den Dodes Navn iGenetiv, som maa tankes siylli- af et Substantiv _"a nuiya"ing ,,Sten,, ,,Grav,,eller lign., se Norg. Iudskr. I, 1?g. 18b. 213.

1i .  ar .RsT{D.

-_ 
Jeg vover ikko at afgjore, om det har symbolsk Betydning, at don AfdodesNavn paa Aarstad-Stonen er anbragt saa langt ,ruau, ,r"_ig saaledes at man medFlid har ladet den Dodes Navrl vere nalmest ved den Muld, hvori han hvilte.

r) Den Omsteeniligheat, at ile to ovorsto^Rader staa neer s,1-^"rr, mealons trodja Ra1 er a*_bmgi langt fra disso, hett no,to ve.l,Stenons Ral;;il;.ffiilligb, ar Rad I og nad2 staar i sFtaktisk tr'orbinderse meil hinanilen. r"i'i-" a,.i".lli man ikke bor {orsraaalu som Nomi,ativ og 
hiwigaR

s-om to serningor: 1) ,,Eivig (sstt: 
^il[:uSten, 

elter: rialseato Runerne).. 2) ,,Tfer (or et)V€em", Desuden kan paa on-Gravsten Runeristerens Navn-r"pp" a**a i Nominativ udenVerbum. ila den Dodos Navq ofoe_ sett,es paa GravsteDen i Norninativ utlon Verbum.
,_-..{uq 

ff"9": der hollor ikke sandsynligr, a, **,S""-"; App"if.#"og edjoctiv, afleder afhaua- i got, heiwofrau.ia -flushorre", saa at mari skulde iorstaa hiwigaR (&ed Urdor{or-sta&elso s,f tdztop, Steni saratu som,den til ". .tji"?"ri"-l,f"i"lsilr.,1 t,e" 10".y et V.ern."Norgss Irdskri{ter Eed de sldre Runer.. 
30
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Jeg holder det for sikkert, at vi i *.qwinan har Gen. af et mod, *winia,
Gen' *toinan sammensat Mandsnavn. T'svarende Mandsnavne var sedvanlige hosAngelsakser, f. Ex. EAeluine, Beorhluine o. s. v., hos forskjellige tyske Stammer,f. Ex. langobard . Atboi.n - 

_ 
ags. Atrtfnine, og hos Goter, f. Ex. ostgot. Nandwi,n(der i Ulfilas Sprogform vilds hede ,tNan7,awiis1, Guduin o. s. v. .Derimod brugessammensatte Navne paa -ai.ttr jkke i historisk Nordisk. Men at Navne paa _uinin

ougang har vreret brugelige i Nordisk, ser man bl. a. af oldn. Audunn, d,er sanrl_synlig or samme Navn som
virdehedo,,Audatcinst).rr,Ti.tof;f^i'?,jil-;l j;,fjlfi ,ffi JITT.:?;ffff THvis pi4winan paa Aarstad-stensn er clen rette Lasning, er detto Gen.al Nom. *Fingwinin, son har svaret til oldiysk Dinguin, der lbrekommer i Fuldai 9de Aarh. Tyskerne havde adskillige Mandsnavlo-med I,hing_, Dinc_ som trorled,I England brtgtes Navrct, Fingfrid. f Sverige Fingfasrr Litj. R.-U. 77, pingbjp,rn
734, I'ingulfi Dipl. Sv. I Nr. g4?. Derimod ou". purJoorruorru paa Fing_ ikke bruge_ligo hos Nordmand og rsl:endinger i historisk rid. Hvorfor rndskriften ved dennavnte Lasning har piqwinan , ikke +piqaw_, r,over jeg ei at algjore.

Ilvis Aarstad-Sienen derimod havde eqwinan, vilde dette svare til detfrankiske Navn Ingoin, Inquin i lrminos polypiychum. I dot angelsaksiske Digtom Beorvulf 104,1 kaldes den clanske Konge eoclnr fnguina, IB79 frerlt, Ingwina ,,Ing_vrnernes Herre". Denne Clen. pl. forudsattor en Nom. sg. ,t lngwine. togu;rr""ri
har vel varet en fra Daneme forskjelig Stamme, nr"o "oi, tildols boecle i Bygder,
hvor senere Danerne boede_ Samme Navn, overfort i eu anden Boining, findis"paa
Oldislandsk i yngl. s. Kap.20 (Kap. 1? F. J.): En yngui eda )[nguni (\ar. yngtin)
oar lrullalr In:er peira c manna alla ceui,, an yngtingar allir sunrw.

Guden Froy kaldes i Lokasenna 48 og i ti l. s. helga (Christiania 1g53 S.2;Ims. IV, 3) Ingunar-Freyr. Dette holder p. A. Munch oi No"""r, (Uppsalastudior
223) for en Forvanskning af ,t lnguna freyr : ags. frek lf,zgwinaz).

"*qwinaR giver os det eneste hidtil fundne urnordiske Exempel paa Gen.sg. m. af en i-Stamme. Denne Genetivform stemmer overens med den historisk
nordiske t. IJx. uinar og alleredo paa Snoldelev-St enen pulan. Derimod afviger denlra den gotiske, L Ex. -fadis, og fra Formen i de anjre germanske Sprog. Manantager3), at Hankjonsstammer paa -i i Nordisk har laant sin Gen. sg. fra a-Stam.
merne, f. EEEEEx. pulaa efher sunaa. tr'remdeles antager man, at Hunkjonsstammer paa-i har laant sin Gen. sg. fra d_Stammerne, f. Ex. tistar efter gjafar. Dette synes
mig tvivlsomt. Medens Aarstad_Indskriften har **qwinan, skulde man ventg atGen. sg. af ,,Son,, i dens Sprogfbrm \an: ,rsrrnoa, jkki ,rsunan og at lapu dengang
i Gen. sg. dannede i'lapoa, ikke ,tlalan.

Paa Sagens nuveerende Trin skal jeg ikke forsoge en positiv Forklaring.

3)

Wrn , l e .  D io  S l , r a rhe , l . r  Os rgo rcn ,  S .  g3  f .

il;#t"3'l;f; 
rFms x 12+: uusers Korunsa s. s. '166; tr'lat. Irr, 220) af Euida,ik, 8a

Saaledis Brugmann Grundriss JI S. 5;6 S 2l}}t Arm.; Torp 
.Nominalflexion 

S. 89 Anm. t;Norecu i Pauls Gt.unclriss I.492 I:
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Qvantiteten af a i *.4winaR lader sig ikke med Sikkerhed bestemme' Den er

snarest halvlang eller lang.

J"g .ur ikku frild Grund til at antage, at treclje R'ad er indhuggen af en

andsn Manal entl forste og anden'

[Pi?]qwinan
Dotte forstaar jeg saaledes: ,,Hivig (satte) her Vzernet (d' e' dot frocl-

hel l ige Mindesmarko).  (Dette or)  [Thi ]ngvins (Grar ' ) ' "

Jeg laser altsaa Aa,rstatl-Indskrifteu saaledes (clog med Tvivl on tredjo

Rune i forsts Ord og om Runs 1-2 i tredje Ortl):
H I P I X F Y
} F R F I ^

l b t ? l  o p t $ F A

hiwigar
sar alu

1) Af Yokalen a i **qwinan og af u-Runens Tonn i alu vover jeg ikke ai sluite uogot om

IndskrifteDs Tid

Aarstail-stsnen synes fra forst af at have varet bestemt til at anbringos paa

den Plads indo i Gravhaugen, paa hvilken tlen blev funden' Denns Skik at an'

bringo indo i en Grav en Ston mecl Mindeindskrift over don Dode' svnes i Norge

at have varet saalmnge, at den ikke kan hjelpe til nannero at bestemms Aarstad-

Stenens Tid.
Den Omstzendighed, at Indskriften indeholiler Ordot alu' der bl a findes

paa, mango Bracteater, talor for, at Indskriften snalest et fra Mellomjarnalderen'

lruo fotal Bevis har vi ikko heri, thi ordet alu or sandsynlig langt mldre.

Et bestemtere Tidsmarke har vi dori, at Indskriften forst har Formen ]'

tlerpaa l. Varnum-Intlskriften har forst 3 Gange J' (deraf 1 Gang i en Binderune

fo, an), ilorpaa 1 Gang {. By-stenen har forst 6 Gange J' derpaa 1 Galg i et

forkortet skrevet Oril ,I (Norg' Lidskr' 114)1)' Ligesaa bor 1br Tidsbestemmolson

fremhmves ilen S' 224 paapegede Lighed mellem Reistatl-stenen og Aarstad-Stenen'

Winmor (Runenschrift 304) sattor Aarstad-Stenen tit c' 600 (62b)-67b'

snarest, til clsn forste Del af dette Tiilsrum. Jeg er efter et lost skjon snarost

tilboielig til at sette den til Slutningen af 6te Aarhtndred'-P"ofu..o" 
Rygh meddelor mig velvillig folgentle Bemarkninger: "Af Fin-

derens Boretning om Aarstadfundet fromgaar, at Gravkammeret har havt en meget

stor Hslls til Ovorligger, hvoraf maa kunne sluttos, at Gravkammeret ikks har

hsrt til ile smaa, men havt omtrent llandslangde' Detto vilde passe godt til en

Grav fra 6te oller ?cls Aarhunclrsd. tr'indorens Moddelolser om Gravsns Indhold af
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': olilsafer kunne ikkb yare paaliderige; uavnlig maa, fromhaves, at d.er vel oftore i' 
G"ao":il" den:ro Tirl er fuuclet yaJen i ,torie Arrtol, som Z-B Svarcl og Skjold-' $uler og enclnu flero Spyrlspirlser, non ikke ,Jernsagor i Dyngevis,,; ligesoro at
Okser kun forekomme sjelden i disse Grave, og alilrig i storre Mangcle,,{

t


