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RETTELSER. 259

42. BRAKT. 48 STEPH.

41. Eidsvaag.
(Bd. I S. 449—455. II 8.572)

Om Rune 3 jfr. Th. von Grienberger, Géttingische gelehrte Anzeigen 1906
Nr. 2 8. 129, der, ligesom Bugge, Indl S. 118, sammenligner en Form, hvori den
graeske Bogstav Omega kan optrade.

Bugge (Indl. 8. 118 Anm. 1) bemaerker: »Mulig er Leesningen hauarar ikke
udelukket, nagtet begge Stave paa Runetegnet er indboiede paa Midten, hvilket
ellers ikke findes ved u-Runen<. — Denne Lesning folger, under Tvil, Noreen,
Altisl, Gramm.4, 1923, S. 377. Han gjor opmeerksom paa, at ved at supplere et h
efter R. 3 »entsteht die erwiinschte anzahl von 8 runenc, og naar saaledes til en
Form hau(h)arar = oldn. Hdivarr, af *Hauha-gairar., — Forskjelligt er vistnok
Mandsnavnet hahwar paa to Gjenstande i Weimar-Fundet; Iste Led i dette Navn
er ifelge S. Feist, Zeitschrift fiir deutsche Philologie XLV, 1913, S. 123 *Hanh-,
og 2det Led henforer han til got. warjan, oldn. verja. Skjont R. 3 viser adskillig
Lighed med r-Runen paa Miincheberg-Spydet og, opfattet nzermest som en Vende-
rune af r, kunde bringe én til at tenke paa Venderunen af » i Navnet wifrpar,
d. e. wifr(i)par (Gen), paa GurstenStenen (O. von Friesen, Namn och Bygd 1I,
1914, 8. 1 ff), vilde dette ikke veere tilstreekkelig Stotte for en Tolkning har(i)arar
= * Harja-gairar, oldn. Hergeirr.

Bidsvaag-Stenen |viser i Runeformer disse Overensstemmelser med Strand-
Stenen: R-Runens Kviste er paa Eidsvaag-Stenen neesten horisontale; ligesaa delvis
paa Strand-Stenen. Hvis R. 3 paa Eidsvaag-Stenen skal lwmses u, faar den adskillig
Lighed med u-Runen i hagu- paa Strand-Stenen. Derimod beror det paa en Til-
feldighed, naar Afstanden mellem R og Y i -laikar paa Strand-Stenen er bleven
paafaldende stor, ligesom, om end i mindre Grad, mellem de samme to Runer
paa Eidsvaag-Stenen.

S. 572. Istedenfor til » Almindelige Bemeerkninger« henvises om wui paa
Brakt. 79 til Indl. S. 194 ff.




