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Kapitel II.

Runen for m (Rune 20 i Reekken) heder i Angelsaksisk man (f. Eks. Ste-
phens 5) eller mon (£. Eks. Stephens 8). 'Navnet er i Ags. enslydende med det Ord,
som betyder »Mand, Menneske«, og er saaledes forklaret i det ags. Runedigt.

Runen for m heder i Oldislandsk og Oldnorsk madr, hvilket Ord betyder
>Mand, Menneskec. Saaledes forklares Runenavnet i det norske Runedigt og i
de islandske Runeramser. I gamle islandske, svengke 0g norske Haandskrifter
bruges Runen Y m ofte for at betegne det Ord, som er Runens Nayn, nemlig madr
»Mand, Menneske«, oftest i N. ominativ!). Saaledes f. Hks. i Hoved-Haandskriftet af
Edda-Digtene. Hvor her en anden Kasusform skal udtrykkes, anvendes Runen langt
sjeldnere, og Kasusformen maa da serlig betegnes, f. Eks. ved at skrive z over
Runen, naar den skal betegne Genetiven manns, Se Cod. Reg. af den sldre
Edda, Fototyp. Udg. . LI f.

I de irske Afskrifter af den oldnorske Runermkke manmn, Denne Form
kan som Nominativform stottes derved, at der i gamle islandske Haandskrifter
findes undertiden for den sedvanlige Nominativform madr  »>Mand, Menneske«
skrevet mann, der er opstaaet af mannyr (ligesom tenn af #tennr), hvor Stavelse-
rimet viser, at der har vewret udtalt mannr eller mann, ikke madr; f. Eks. Fms. TV
214. Denne Form har famstet sig i Sammensetningen manngi (mangi).

Olddansk i Leiden-Hskr. med Runer ¢ R4 A og med latinske Bogstaver
manr.  Dansk hos Stephens 14 mander. Dansk i tysk Omskrift i Abeced. Nordm.
man. -

Gotisk i Salzburg-Hskr. manna, hvilket er den rette gotiske Form af det
germanske Ord, som betyder >Mand, Menneskec.

Navnet paa Runen for m er baade hos Nordboer, Angelsakser og Goter i
Form overensstemmende med det Ord, som betyder »Mand, Menneske«. Det gotiske
Runenavn manna maa derfor ifolge Goternes egen Opfatning have veeret det samme
Ord som got. manna »Mand, Menneske«.

1) Se P. G. Thorsen, Om Runernes Brug udenfor det monumentale S. 77 f.; Bj. M. Olsen,
Runerne i den oldisl. Literatur S, 40 ff.
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Naar Runenavnet f. Eks. i Oldnorsk ikke heder *manni, som i grammatisk
Form neiagtig vilde svare til got. manna, men madr, saa er dette naturligvis be-
tinget derved, at »Mand« i Oldnorsk heder madr, ikke Fmanns.

Runen for r (Rune 5) hed hos Angelsakserne rdd, saaledes Stephens b og
Gaade i Exeter-Bogen 59 L. 15. Stephens 8 har rada. v. Grienberger (Arkiv XV
S. 8) forklarer dette som et Nomen agentis af #raidja og sammenstiller det med
oht. reito »aurigac, men denne Form af Runens Navn reda er sikkerlig ikke op-
rindelig, da det smdvanlige ags. Runenavn rdd regelret svarer til det nordiske
Runenavn og til det gotiske Bogstavnayn. Mulig er Formen reeda opstaaet derved,
at der i Haandskriftets Original oprindelig feilagtig var skrevet rwd og at saa @
blev rettet til @ paa den Maade, at o blev skrevet i Randen til heire for red.
Eller er reda paavirket af den got. Form reda i samme Hskr.?

Ordet rdd betyder »Ridning« og er forklaret saa i det ags. Runedigt.

Runen for r hed oldisl. og oldn. reid, som forekommer i 3dje grammatiske
Afhandling i Sn. Edda, Bj. M. Olsens Udg. S. 43. Navnet forklares som »Rid-
ningc« i det norske Runedigt og i de islandske Runeramser. Oldn. reid kan ogsaa
betyde »Vognc.

T den irske Optegnelse af den norske Runerskke raid.

Olddansk i Leiden-Hskr. med Runer R 4 |p ]\, med latinske Bogstaver revdu.
Hos Stephens 14 7ed efter yngre dansk Udtale; dansk i tysk Omskrift i Abeced.
Nordm. rat.

Runens Navn maa i det seldste nordiske Runesprog have veret *raidu.

Gotisk i Salzburg-Hskr. reda. I wmgte gammel gotisk Form maa Navnet
have veeret “raida og have betydet »Vogn« (oht. reita »Vogne) eller »Ridninge.

Runen for j (Rune 12) hed i Ags. géar. Saaledes hos Stephens 9 gear (hvor
det er rettet for geor), ger Stephens b, gaer Stephens 8. Navnet betyder »Aarc¢, som
det er forklaret i det ags. Runedigt.

Den tilsvarende oldisl. og oldnorske Rune er 4, som betyder a. Dette er en
sen Form af Runen, og Runens Lydverdi i de eeldste nordiske Indskrifter er j.
Runen har siden faaet Lydverdien a, fordi Runens Navn, som i det eeldste nor-
diske Runesprog maa have veeret *jara, siden gik over til dr. Se Wimmer S. 199 f£,
og her foran S. 13.

Runens oldisl. og oldnorske Navn var altsaa dr (som forekommer i 3dje
gramm. Afh. i Sn. Edda, Bj. M. Olsens Udg. S. 42), hvilket betyder »Aarc, og
Navnet forklares i et islandsk Haandskrift ved »annusc. I det norske Runedigt
og i de islandske Runeramser opfattes Betydningen som »god Aaringc, hvilken Be-
tydning oldn. dr kan have.

T den irske Optegnelse ar (skrevet sammen med det forudgaaende is).

Olddansk ar Stephens 14 og Abeced. Nordm. I Leiden-Reaekken skrevet
med Runer RR, med latinske Bogstaver ae (feillemst eller feilskrevet for ar i Leiden-
Hskr.s tabte Original).
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Gotisk i Salzburg-Hskr. gaar (hvor aa betegner langt a). Dette er en hoi-
tysk Omeendring af den wmgte gotiske Form jer, som betyder »Aar»1).

Runen for i (Rune 11) hed hos Angelsakserne 7s. Saaledes 1s Stephens b
og 8. Navnet betyder »Isc¢, som det er forklaret i det ags. Runedigt.

Det oldisl. og oldnorske Navn paa Runen for i var iss, som allerede forekom-
mer i 3dje gramm. Afh. i Sn. Edda, Bj. M. Olsens Udg. S. 42; det betyder »Isc,
som det er forklaret i det norske Runedigt og i islandske Haandskrifter.

T den irske Optegnelse 4s (skrevet sammen med det folgende ar).

Olddansk s i Leiden-Hskr., Stephens 14, Abeced. Nordm.

Gotisk i Salzburg-Hskr. iiz (hvor 4 betegner langt 7). Dette Navn vilde
ofter Ulfilas Skrivemaade have veeret skrevet #eis, og *eis maa i Gotisk have be-
tydet »Ts¢. -At Runens gotiske Navn i Salzburg-Hskr. begynder med ¢, viser, at
langt ¢ i den gotiske Runeskrift ikke, som i Ulfilas Skrift, blev betegnet ved et;
jfr. Kirchhoff S. 28 ff. Ifelge Kirchhoff (anf. St) er z i iz og ellers i Salzburg-
Hskr.'s Bogstavnavne bevaret fra den gotiske Original. Det skal da her efter ham
betegne det tonende s. Men i intet nu bevaret gotisk Haandskrift findes z brugt
i det Omfang, hvori det er brugt i Salzburg-Hskr's Runenavne, f. Eks. i det
Runenavn, som betyder »Isc,

Th. v. Grienberger (Sievers Beitrige XXI S. 206) mener derimod, at z i
iiz, ligesom overalt i Salzburg-Hskr.'s gotiske Bogstavnavne (undtagen i ezec), gjen-
giver det germanske stemmelose s. T Salzburg-Hskr. bruges 2, hvor der i Gotisk
bruges 5 og ikke z; nemlig overalt i Ordenes Endelse, baade hvor z etymologisk
kun er Nominativsmerke og hvor Stammens udlydende Hrvislelyd, som i 7z, er
smeltet sammen med Nominativsmerkets Hvislelyd.

Grunden til denne Brug af z i Salzburg-Hskr. finder v. Grienberger i
Indflydelse fra Nedskriverens heityske Sprog, da z i Oldheitysk regelret brugtes i
Udlyd som Tegn for et stemmelost s. Men i oldheityske Haandskrifter findes z
kun yderst sjelden som Betegnelse for et stemmelest s, der er bevaret fra et
faellesgerm. s; se Braune, Althochd. Gramm.2 S. 141 § 168 Anm. 2.

Runen for t (Rune 17) heder i den ags. Reekke hos Stephens 8 # (ligesaa
Stephens 4 og 10), men i vestsaksisk Form {ir. Saaledes Stephens b og 9. Ordet
tir betyder i Ags. »Herlighed (gloria)c. I det ags. Runedigt synes tir at veere
opfattet som Betegnelse for et Stjernebillede, som ikke gaar ned ?). Men Rune-
navnets nordiske og gotiske Former viser, at Runenavnet oprindelig har veeret op-
fattet som Navn paa den Gud, som paa Hoitysk kaldtes Zio. Denne Guds Navn er paa
Ags. ellers Tig (Epinal-Gl., Wright-Wiilcker II 4437), Gen. Téwes. Runenavnets
wldre ags. Form er altsaa vistnok ¢i. Formen ¢ir synes derfor at veere opstaaet

1) Formen i Salzburg-Hskr. forudswmtter vel en gotisk Form jer, hvis ¢ endnu ikke var gaaet
over til ¢; jfr. v. Grienberger, Sievers Beitrige XXI 8. 205 f.

2)  Bosworth-Toller mener derimod, at Runens Navn (7) i Runedigtet er opfattet som Pla-
neten Mars, der er opkaldt efter den Gud, som i Oldnorsk heder Tyr.
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ved Indflydelse fra det ags. Ord tir som Omtydning af {¢1). Neppe er » kommet
ind ved Indfiydelse fra den danske Form af Runenavnet. Det ags. Runenavn ¢
er paa Heitysk blevet oversat til ziu, der i flere tyske Haandskrifter forekommer
som Navn paa en Rune for ¢; se v. Grienberger, Arkiv XV 8. 37.
Runen for t heder i Oldisl. og Oldnorsk fjr, som i det norske Runerim for-
Klares saa: (Tyr) er winendr dsa og altsaa opfattes som Gudens Navn. Ogsaa i de
islandske Runeramser forklares Runenavnet som Gudens Navn. Opfatningen af
Runenavnet som Kampgudens Navn forudszttes ogsaa i Sigrdr. 6:
Sigrianar skalt kunna,
ef vilt sigr hafa,
ok rista & hjalti hjors . . . . .
ok mefna tysvar Ty.
T de irske Afskrifter af den norske Runerzkke er Runenavnet skrevet
diur, hvilket er en Forvanskning af *fiur.
Olddansk i Leiden-Hskr. skrevet med Runer T|N A, med latinske Bog-
staver 4, hvilket er en Forvanskning af *#iur. Dansk hos Stephens 14 fyr.
Navnet paa Guden Ty forekommer i Vokativ i flere nordiske Indskrifter, som
er skrevne med den lengere Rackkes Runer. Saaledes skrevet ti i de morske Ind-
skrifter fra Aagedal og @demotland og i den jyske Brakteat-Indskrift Stephens
Nr. 79; se NI. 8. 549 ff. T samme Betydning er efter min Mening paa Brakt.
Nr. 28 Stephens fra Overhornbzk, Jylland, skrevet t, hvor anden Bogstav er
skrevet med en Form af den Rune, som i Ags. heder eoh; se NI. S. 583.
Jeg skal senere soge at gjore det sandsynligt, at den navnte Brakteat fra
Overhornbzk er erulisk.
Jeg antager derfor, at Guden Tys Navn og Runenavnet i erulisk Sprog
har veret *Tiur, Akkus. *T'1u.
En Antydning af, at Runen for t allerede i urnordisk Sprog har baaret
Guden Tys Navn, har vi maaské paa Brakt. Nr. 57 (fra Sjelland). Her folger
efter Indskriften 4 Prikker og derpaa Runen for t med tre Kviste til hver Side.
Magnus Olsen formoder, at denne t-Rune betegner Guden Tys Navn (mulig i Vo-
kativ i en 3 Gange gjentagen Anraabelse). I Indskriften fra @demotland er Runen
t skreven med tre Kviste til hver Side i ti, hvilket jeg nu opfatter som Vokativ af
Guden Tys Nayn. Indskriften paa Nr. 57 viser Slegtskab med Odemotland-Ind-
skriften ogsaa deri, at den Mand, som paa Brakteaten taler i 1ste Person, kalder
sig hariuha, hvilket Navn herer sammen med uha, Navnet paa Odemotland-Stykkets
Forfeerdiger. Se herom mere paa et andet Sted.
I denne Forbindelse kan ogsaa meerkes, at tre Runer 1T staar sammen
i anden Linje af Lindholm-Indskriften umiddelbart foran :alu. Jfr. om denne
Indskrift Bemeerkningerne i det folgende ved Navnet paa Runen for a.
Gotisk i Salzburg-Hskr. tyz. Th. v. Grienberger (Sievers Beitriige XXI
S. 217) mener, at dette udtrykker Udtalen *fs og at den tilsvarende Form hos
Ulfila vilde hede *teiws; w skal da her i Formen fyz veere treengt ud. For denne

1) Jfr. v. Grienberger, Arkiv XV S. 15.
(Trykt 29. December 1904.)
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Opfatning kunde tale oldn. tivar »Guder« (med langt 4) og det, at de ags. Epinal-
Glosser har T%g. Men den nevnte Opfatning synes mig dog mindre sandsynlig.
Tmod, at y i tyz skulde betegne langt i, taler iz i Salzburg-Hskr. (se S. 47). Dette
Haandskrifts Form thyth (med Lydveerdi angivet som t & h) forklarer jeg som got.
piup og tror ikke med v. Grienberger, at y her betegner langt 4. Desuden holder
jeg denne Opfatning af y som langt ¢ ved Runenavnet eyz for ikke rigtig; se
nedenfor. Fremdeles synes Runenavnet enguz i Salzburg-Hskr. at tale imod, at w
i en Form *fnws skulde vere blevet treengt ud. Endelig skal jeg i det folgende
soge at vise, at Navnet paa Runen & i det wldste germanske, gotiske Runealfabet
ikke har veret *7hws eller *7ws, men at Runenavnet har veeret ¥ius. I Overens-
stemmelse hermed tror jeg derfor med Munch (Det got. Sprogs Formlare S. 15),
Kirchhoff (S. 32) og flere, at Navnet paa Runen for t i Gotisk har veeret *fius,
og at dette 1 Salzburg-Hskr. er gjengivet ved tyz. Hermed stemmer ogsaa den
eruliske Vokativform af Gudenavnet paa Brakt. Nr. 28 Stephens twu vel overens.
Jeg formoder, at denmne gotiske Form *tius er at forklare af en enstavelses kon-
sonantisk Stamme *7w-, og ikke af en vokalisk Stamme *fiwa-. Jfr. oldind.
Dyai-s, gr. Zetg.

At ‘Gudenavnet Ty engang har veeret boiet som en konsonantisk Stamme,
slutter jeg ogsaa, om end med Tvivl, af et Ord paa Vimose-Hovelen. Dennes Ind-
skrift haaber jeg semere at skulle kunne forklare.

Runen for u (Rune 2) hed hos Angelsakserne . Saaledes skrevet wr Ste-
phens 5, 8 og 9. Navnet forklares i det ags. Runedigt som »Uroksec.

Runens oldisl. og oldnorske Navn var r. Det skrives i Nominativ med
én r: wr (3dje gramm. Ath. i Sn. Edda, Bj. M. Olsens Udg. 8. ), or (smst. S. 42).

Navnet forklares i det morske Runedigt saaledes: (@r) er af dllu jarne.
Her har 7 sandsynlig veeret forstaaet som »Slaggerc; se Kalunds Udg. i »Sma-
stykker« (188) 8. 7 £, jfr. 8. 100 og S. Bugge smst. S. 105 f. Derimod i den
islandske Runeramse er Runenavnet ¢ opfattet som det islandske Ord #r n., som
betyder »Stevregmne.

Begge Opfatninger af Runenavnet @, baade som »Slagger« og som »Stov-
regne, er sikkerlig uoprindelige, og den angelsaksiske Opfatning som »Uroksec
er, som jeg tror, den oprindeligere.

Dansk Runenavn i Leiden-Hskr. skrevet med Runer NR A, med latinske
Bogstaver wrr. Hos Stephens 14 og i Abeced. Nordm. wr. Skrivemaaden i Leiden-
Hskr. viser vistnok, at Runenavnet i Olddansk var Hankjensord.

Gotisk i Salzburg-Hskr. wraz. Munch (S. 15) og Kirchhoff (8. 38 f.) mener,
ab wraz er en Afskrivers Forvanskning af *uruz, og at det i Ulfilas Skrivemaade
vilde hede *@rus med langt w i forste Stavelse, samt at Navnet hos Goterne har
betegnet »Uroksec«.

At man ikke kan opfatte wraz som en rigtig gotisk Form af en Stamme
@ra-, som har betydet »Urokse«, synes at godtgjores bl. a. derved, at oldn. #rr
»Urokse« i Genetiv heder drar.

Norges Indskrifter med de @ldre Runer. Indledning. 7
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Imod den Antagelse, at en gotisk Form *%rus her skulde ligge til Grund, ind-
vender v. Grienberger (Sievers Beitriige XXI 8. 209 f.; jfr. Arkiv XIV S, 110 £,
at Stammens udlydende u er faldt ud i den gotiske Dialekt, som Bogstavnavnene
i Salzburg-Hskr. forudsastter, hvilket skal fremgaa af Bogstavnavnene fe, som i Ul-
filas Skriftform vilde hede failu, og laaz, som hos Ulfila vilde hede *lagus.

Selv opfatter v. Grienberger wraz som et Intetkjonsord af en Stamme paa
-2 med samme Vokal foran z som i got. arhwazna, jfr. hlaiwasngs. Dette Intet-
kjensord wraz kan ifelge ham mulig have betydet »Uroksec, ligesom der af andre
Dyrenavne findes Intetkjonsstammer paa -z, . Eks. *hrinpiz i det oht. Stedsnavn
Rynderbach ved Siden af Hrindpach. Men han tror snarere, at uraz har veeret
ner beslegtet med svensk snour »steerkt Snefaldc og med isl. 4r »Stovregn¢, af
hvilket sidste den senere islandske Runeramse forklarer Runenavnet 7.

Denne v. Grienbergers Forklaring synes mig meget betenkelig. At Opfat-
ningen af %r som Intetkjonsord er senere, synes at godtgjores af NR A i Leiden-
Hskr., hvori man sikkerlig ikke tor soge et Intetkjonsord, hvor - A skulde veere et
neutralt Suffiks.

Den Opfatning, at wraz i Salzburg-Hskr. skulde veare et Intetkjonsord paa
-az, gjendrives ved Nominativformer af Hankjonsstammer paa -a- i samme Hskr.
(tiz, eyz). Thi disse viser, at @ i sidste Stavelse maatte vere faldt bort foran
Stammens udlydende -z.

Jeg holder det for sandsynligt, at wraz i Ulfilas Sprog vilde hede *rys.
Denne Forklaring stottes med Hensyn til a i wraz ved den gotiske Form Sunjai-
fripas i Dokumentet fra Neapel fra Aar 551, hvilket Navn i samme Dokument paa
Latin skrives Suniefridus. Dette Mandsnayn indeholder som sidste Led Stammen
fripu-. 1 Udlyden af forste Sammenswetningsled er « indtraadt istedenfor w i
Navneformen Fripareikeis i den gotiske Kalender. Sprogformen i Salzburg-Hskr.’s
gotiske Bogstavnavne viser ogsaa ved ¢ i wuinne af o efter J Overensstemmelse med
Neapel-Dokumentet, som har Sunjaifripas og paa Latin Suniefridus?).

Hvis den i det foregaaende begrundede Opfatning er rigtig, ser vi, at
Runenavnets oprindelige etymologiske Betydning er bevaret i Ags., medens den i
Norsk-Islandsk er glemt. Heraf maa sluttes, at det ags. Runenavn ikke kan veere
laant fra Nordboerne, ialfald ikke paa en Tid, da Runenavnet v opfattedes saa-
ledes, som det er opfattet i det norske Runedigt eller i den islandske Runeramse.

Runen for b (Rune 18) hed hos Angelsakserne beorc (Stephens 5, 10) eller
berc (Stephens 4, 8, 9), hvilket sidste er en northumbrisk Form. Runenavnet be-
tyder »Birke, som Navnet forklares i det ags. Runedigt.

Runens oldisl. og oldnorske Navn er bjarkan neutr. (er biarkan a pa lwid
ritaf), 3dje gramm. Afh. i Sn. Edda, Bj. M. Olsens Udg. S 471; Dativ bjarkani
smst. S. 474,

I de irske Afskrifter af den oldnorske Runermkke bergann. Her har Ir-
lzenderen vistnok udtalt 7g omtrent som 7k Skrivemaaden med dobbelt # beviser

!) Om nogle af de her nsmvynte gotiske Navneformer taler Gudm. Schiitte, Arkiv XXI S, 44.
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ikke, at Runenavnet har veret brugt som Hankjonsord, hvilket v. Grienberger
(Arkiv XTIV 8. 105) formoder. Skrivemaader, som regelret betegner dobbelt n efter
Vokal, findes i islandske Haandskrifter ikke sjeelden brugte for enkelt n; se f. Eks.
min Udgave af Semundar Edda S. XII og den fototypiske Udgave S. XLIX. Det
samme finder ogsaa Sted i irske Haandskrifter.

Olddansk i Leiden-Hskr. skrevet med Runer B|¥RCR+ (som Rettelse af
. -C1Y}) med latinsk C for Runen [/, med latinske Bogstaver biercan.

Forvansket er Formen brica (eller brita?) i Abeced. Nordm., vel af #birica
eller *birican. Ved den brugte Form har den tyske Sprogform faaet Indflydelse.

beorc som dansk Form i et engelsk Hskr. hos Stephens 14. Denne Form
maa vere paavirket af den ags. Form af Runenavnet.

I det norske Runedigt heder det: B (d. e. bjarkan) er laufgrenstr lima,
hvilket Wimmer S. 279 oversatter: »Birkenzweig ist das laubgriinste reis<. lima,
som rimer med {ima, er her Genetiv i Flertal af Hankjonsordet limq.

I de islandske Optegnelser gives folgende Forklaring:

B (bjarkan) er laufgad lim
ok litit tré
ok ungsamligr vidr,
og paa Latin: abies.

Ordet bjarkan er ikke paavist i nordisk Sprog uden som Runenavn. Der-
imod forekommer alle de andre nordiske Runenavne ogsaa i anden Anvendelse i
Sproget!).

Salzburg-Hskr. har som Navn paa den got. Bogstav for b bercna. Kirch-
hoff antager dette for forvansket af bercha, d. e. got. *bairka = ags. beorc. Men
nord. bjarkan viser, som Wimmer S. 271 og v. Grienberger (Sievers Beitriige XXI
S. 202) bemerker, at n oprindelig har hert med til Ordet. Oldn. bjarkan n. kan
veere en Afledning omtrent som got. akran n. Got. bercna opfatter jeg som et til
oldn. bjarkan n. svarende Hunkjonsord med kollektiv Betydning, hvad enten det
har betegnet en Samling af Birkekviste, af Birkeved eller af Birkebuske?2). *berkna
synes altsaa at have veeret Runens gotiske Navn. TIstedenfor denne Form maa
man i Ags. have indsat Stammeordet beorc, fordi hin Afledning i Ags. var
ubrugelig?).

Da den nordiske Navneform bjarkan har n tilfzelles med det gotiske Bog-
stavnavn bercna, medens n ikke findes i den ags. Navneform beorc, synes heraf at
maatte gjores folgende Slutning: Navnet paa Runen for b kan ikke veere kommet til
Nordboerne fra Angelsaksernes nermeste Stammefreender Friser eller Sakser paa
Fastlandet, men maa (da Runerne, som jeg i det folgende skal soge at vise, tidligst
har veret brugte af Goterne) ad en anden Vei veere kommet til Norden enten

1) Jeg gjor ikke nogen Undtagelse for hagall, da det med dette Runenavn forholder sig noget
anderledes end med bjarkan. Se i det folgende.

2) Forholdet mellem got. bercna f. og oldn. bjarkan n. oplyses vel ved det, som J. Schmidt,
Pluralbild. S. 12 ff. har anfert om Forholdet mellem Hunkjensord, som har kollektiv Be-
tydning, og Intetkjeusord.

3) Jfr. om bercna og bjarkan v. Grienberger, Sievers Beitrage XXI S. 202.
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umiddelbart fra Goterne eller fra germanske Stammer, som stod nermere i For-
bindelse med Goterne.

Runen for f (Rune 1) heder i Ags. feoh, saaledes hos Stephens b, 9; fech
Stephens 4, 8 (northumbrisk Form), feh f. Eks. Stephens 18. Ordet feoh, som er
Runens Navn, betyder i Ags. »Fea«, d. e. baade Kveg og Gods. I det ags.
Runedigt er feoh som Runens Navn opfattet som »Godsc.

Det oldisl. og oldn. Navn paa Runen f er fé!). 1 et islandsk Haandskrift
fra 13de Aarh. (AM. 623 4to) er P brugt til Betegnelse af Ordet f¢, som er Ru-
nens Navn. I en Indskrift med de yngre Runer fra Upland (Liljegren R.-U. 729,
Dybeck I 96, Runverser 49) betegner Runerne ¢ ¥ R Udtalen féar, Genetiv af fé;
her er altsaa fé betegnet ved Runen for f alene.

Runens norske Navn fé betyder »Kveg, Gods«. I det norske Runedigt
heder det: (fé) veeldr frenda roge. Her er fé opfattet som »Gods«. Paa samme
Maade er Runenavnets Betydning opfattet i de islandske Forklaringer.

I de irske Afskrifter af den norske Runerskke er Navnet paa Runen f fea.
Dette er sandsynlig forvansket af Originalens feu, ligesom de irske Afskrifter
feilagtig har Navnet paa Runen N\ som ar istedenfor ws.

Dansk Runenavn hos Stephens 14 fe. En wldre Form few i Abeced.
Nordm.; i Leiden-Hskr. skrevet med Runer |, med latinske Bogstaver fiu.

Runens Navn i det @ldste nordiske Runesprog maa have veaeret *féhu.

Ordet »Fee« (ags. feoh, oldn. f¢), som er Runens Navn, heder i Gotisk ifelge
Ulfilas Skrivemaade fathw. I Salzburg-Hskr. er det gotiske Navn for Bogstaven f
skrevet fe. Man antager dette almindelig for en Gjengivelse af det gotiske Ord,
som hos Ulfila heder fathu. Vokalen e og Mangelen af % i Bogstavnavnet fe er
let at forklare. Thi den tyske Skriver af gotiske Ord i Salzburg-Hskr. udelader
got. h i Efterlyd (ia = got. jah, ther = got. pairh), og istedenfor Ulfilas korte ai
foran » skriver han e (ther = got. pairh). Med Mangelen af det gotiske w i Salz-
burg-Hskr.’s fe kan sammenlignes Bemerkningerne til Navneformerne laaz og uraz
i Salzburg-Hskr.

Ved Navnet paa Runen for s (Rune 16) nwevner jeg forst det nordiske
Navn, da Runenavnets Ordbetydning her er sikker.

Det oldisl. og oldn. Navn paa Runen for s er sil, som forekommer i 3dje
gramm. Afh. i Sn. Edda, Bj. M. Olsens Udg. S. 43. Navnet betyder »Sol«, saa-

1) Runen ¥ er ikke i noget gammelt norsk eller islandsk Haandskrift kaldt Freyr. Dette
er en nyislandsk Betegnelse for Runen. Denne grunder sig ikke paa gammel Tradition,
men er vistnok opstaaet paa Island i nyere Tid paa folgende Maade: Man betegnede de
8 Grupper, i hvilke Runerne fra gammel Tid inddeltes, som ettir. Den 8dje, som begyndte
med Runen for 7, kaldtes da efter dennes Navn Tys Ait, hvilket man forstod som Guden
»Lys Sleegt“. Den 2den Gruppe begyndte med Runen for s Da dennes Navn hagall til-
lige var Mandsnavn, blev Betegnelsen for 2den Gruppe Hagals At opfattet som Manden
»Hagals Sleegt“. Da man felte Trang til at faa et tilsvarende Navn paa 1ste Gruppe og
da man hertil ikke kunde bruge Genetiv af Runenavnet 74, kaldte man i Lighed med Tys
At 1ste Gruppe for Freys wtt, hvilket man forstod som Guden ,Freis Slegt®. Jfr. i det
foregaaende S. 33 f.
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ledes som det ogsaa er opfattet i det norske Runedigt og i de islandske For-
klaringer.

De irske Afskrifter af den norske Runerskke har ligeledes sol.

Dansk hos Stephens 14 og i Abeced. Nordm. sol. En w@ldre Form i Leiden-
Hskr. skreven med Runer NN, med latinske Bogstaver soulu. I sidstneevnte
Form skal ow vistnok angive, at den Vokal, som er udtrykt ved Runen N, ud-
taltes 0.

Det ags. Navn paa Runen for s er skrevet sygil hos Stephens 8; sigel
Stephens 5 og 9.

I det ags. Runedigt er Runenavnet forklaret paa felgende Maade:

(Sigel) semannum symble bip on hyhte,
ponne hi hine feriap ofer fisces beep,
0p hi brimhengest bringep to lande.

Grein har foreslaaet, at 2den og 3dje Linje skal ombyttes; ellers synes hine ikke at
give nogen Mening. hyht betyder sedvanlig »Haab, Glede«. Verslinjerne synes
da at betyde: »Sigel er stedse i Semzendenes Haab, indtil Bolgehesten bringer dem
til Land, naar de forer den over Fiskens Bad (d. e. Havet)«.

Her er sigel vistnok, saaledes som Bosworth-Toller og v. Grienberger (Arkiv
XV 8. 15) mener, at opfatte som »Solen«. Grein opfattede sigel i Runedigtet som
»Seilet«, men »Seil« heder i Angelsaksisk segl, og baade det nordiske Navn paa
Runen for s og det i Salzburg-Hskr. forekommende Navn paa s betyder »Solc.

I Betydningen »Sol« forekommer sigel i Beowulf 1967 og som forste Led
af flere Sammensetninger. Ags. sygil er en wmldre Form, og her er y ved ¢-Omlyd
opstaaet af w.

Det gotiske Navn paa s i Salzburg-Hskr. er sugil. Dette sugil er vel snarest
med Munch (S. 15), Kirchhoff (S. 33 ff)) og v. Grienberger (Beitr. XXTI S. 216 £.) at
opfatte som opstaaet af *sgjil, Sideform til Ulfilas sauil n., som betyder »Solc.
Ags. sygil, sigel betyder ligeledes »Sol«, men er grammatisk maaské ikke identisk ;
se v. Grienberger, Arkiv XV S. 14 f.

I Navnet paa Runen for s staar de ags. Navneformer nsrmere ved det
gotiske Navn end ved de nordiske Former af Navnet paa Runen for s i den kortere
Reekke. Hvis #solu er det oprindelige nordiske Navn paa s, saa taler dette Navn
imod, at Runenavnene skulde vzere komne fra Nordboerne til Angelsakserne eller
disses neermeste Freender paa Fastlandet. Og vi synes da af de ags. Navneformer
at maatte slutte, at Runenavnene er komne fra Goterne (der, som jeg i det fol-
gende skal soge at vise, tidligst har brugt Runer) til Angelsakserne ad en anden
Vei end til Nordboerne.

Men i det feolgende S. 56 f. skal under Behandlingen af Navnet paa Runen
for h fremfores nogle Betragtninger, som mulig giver os en Oplysning om det ur-
nordiske Navn paa Runen for s og som da tillige maaské stiller Forholdet til det
ags. Navn paa Runen for s i et andet Lys.

Det ags. Navn paa Runen for n (Rune 10) er skrevet nyd Stephens 5 og
Gaade 43 Linje 8 (i Exeter-Bogen), maed Stephens 8, mead Stephens 9. Runens
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Navn er i Form identisk med det ags. Ord nied, néd (anglisk), nyd (vestsaksisk),
som betyder »Nod, Nodvendighed«. Saaledes er det ogsaa opfattet i det ags.
Runedigt 1).

Det oldisl. og oldn Navn paa Runen for n er naudr fem., senere naud; i Akkus.
Ental: merkja d nagli” nauo Sigrdr. 7. I Akkus. Flertal i en islandsk Formular
til Brug ved kvennagalduwr (J. Arnason, fslenzkar bjossogur. I S. 449): risti eg pér

. nawdir niu.

Det norske og islandske Runenavn er i Form identisk med det Ord naudr,
naud, som betyder »Nod, Tvang«. Runenavnets Betydning er opfattet saaledes
1 det norske Runedigt og i de islandske Forklaringer.

I de irske Afskrifter af den norske Runersckke er Runenavnet forvansket
til naun. Mulig er denne Forvanskning opstaaet ved Indflydelse fra Rune-
navnet caun.

Dansk Navn i Leiden-Hskr. skrevet med Runer YRNb A, med latingke
Bogstaver naudr. I Abeced. Nordm. naut. Hos Stephens 14 n0d. Denne Form
gjengiver vistnok den yngre danske Udtaleform 9.

Runens Navn maa i det sldste nordiske Runesprog have veaeret *naudix.

Gotisk i Salzburg-Hskr. noicz. Dette Navn vilde i Ulfilas Skriftform hede
naups; dette er det gotiske Ord, som svarer til ags. nyd og til oldn. naudr og som
betyder »Nod, Nedvendighed«. I Gotisk kunde ogsaa have veeret skrevet *nauds
i Lighed med den gotiske Nominativform tilarids med Runer paa Spydspidsen fra
Kovel. Saaledes ogsaa i gotiske Bibelhaandskrifter, iser i Lukas's Evangelium,
Former som gads, mitads. Den tyske Skriver i Salzburg-Hskr. gjengiver ellers got.
aw ved o og har i Bogstavnavnene z som Nominativsmeerke. I noicz er ¢ ifelge v.
Grienberger (Beitr. XXI 8. 208) fuldkommen sikkert i Haandskriftet, og han for-
klarer ¢z som en orthografisk Variation til 2z, som i oht. czala, magaczogo. Med oj
i noicz sammenligner v. Grienberger den i Oldheitysk hos Williram forekommende
Skrivemaade 0¢ for ou (geloibo, hoibet o. fl.)2).

Navnet paa Runen for h (Rune 9) var hos Angelsakserne hwgl Stephens b,
haegil Stephens 8, hegel Stephens 9. Navnet er i Form identisk med det Ord, som
i Ags. betyder »Hagl¢, og Runenavnet er i deb ags. Runedigt opfattet som det
Ord, der betyder »>Haglc. Den der givne Forklaring begynder saaledes: (hagl)
bip hwitust corna. Runenavnet forekommer i Nomin. Flertal hegelas 1 Gaade 43
Linje 11 i Exeter-Bogen.

Det oldisl. og oldn. Nayn paa Runen for h er hagall; i de irske Afskrifter
hagal.

Det norske Runedigt kjender Runenavnet som Hankjonsord, men forklarer
dets Betydning som »Hagle, der i Oldnorsk ellers heder hagl n.  Det heder her
i nwr Overensstemmelse med Udtrykket i det ags. Runedigt: % (hagall) er kaldastr

) Anderledes Brate, M&nadshlad 1886 S. 56.

2) Munch S. 15, Kirchhoff S. 40 og Wimmer S. 272 antager derimod Skrivemaaden noicz for
forvansket. . Wimmer holder ¢ for sikkert opstaaet, og Kirchhoff for sandsynlig op-
staaet af %
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korna. Ligesaa forklares Navnet i de islandske Runeramser (% (hagall) er kalda
korn o. s. v.), og Navnet er i de islandske Optegnelser skrevet hagall med to Ver.

Dansk Runenavn i Leiden-Hskr. skrevet med Runer % RV R, med latinske
Bogstaver hagal; i Abeced. Nordm. hagal; hos Stephens 14 hagol. T Formen hagol
er o 1 det engelske Hskr. kommet ind ved engelsk Indflydelse.

Gotisk Navn paa Bogstaven / i Salzburg-Hskr. haal. Kirchhoff (S. 40 f£)
og Zacher mener, at det got. Runenavn har veeret “hagls. Dette synes mig ikke
rigtigh. For det forste er Nominativsmaerket ellers overalt (undtagen i aza, se ved
Rune 4) bevaret i Salzburg-Hskr.: daaz, eye, laaz, noice, wraz, tye, enguz. For det
andet er der, om end tysk Hagel er Hankjensord, ingen Nodvendighed for at an-
tage, at Ordet for »Hagl« i Gotisk har vewret Hankjonsord, da hagl i Nordisk
oprindelig er Intetkjonsord. Derfor har Th. v. Grienberger (Beitr. XXTI S. 203)
vistnok Ret, naar han antager, at det gotiske Runenavn har veeret Intetkjonsord.

Th. v. Grienberger opferer den gotiske Form som *hagl. Men hverken af
got. “hagl eller af got. *hagls kan det nordiske Runenavn hagall, som afviger fra Appel-
lativet liagl, forklares. Og der er intet Spor til, at Ordet »Hagl« uafhengig af Rune-
navnet i de nu kjendte nordiske Sprogarter har havt Formen hagall (se dog herom
i det folgende). Jeg formoder, at nordisk hagall forudsetter Runenavnet *hagal i
en gotisk Dialekt (hvilken gotiske Form ogsaa Munch 8. 15 antager). - Naar dette
Runenayn opfattes som Ordet for »Hagl«, bliver « i anden Stavelse ensartet med
@ i sidste Stavelse af Navneformen Valaravans, som to Gange findes hos Jordanes
(Kap. 14). Her er « indskudt, og Navnet vilde i Ulfilas Sprogform hede *Wala-
hrabns. Ogsaa i den gotiske Navneform Rosomonorum hos Jordanes (Kap. 24) har
jeg (Arkiv I 8. 3) antaget en lignende indskudt Volkal1). :

I Salzburg-Hskr.s haal, som er ligebetydende med ags. hegl og  med
oldn. hagall, mangler g. Ligesaa mangler ¢ i laaz, d. e. i Ulfilas Sprogform *lagus,
og i daaz, d. e. i Ulfilas Sprogform dags. Da g ligelig mangler i disse tre Navne,
tor man vist ikke med Munch (Monatsber. 8. 56) og Kirchhoff (S. 41 £)) tenke
paa, at Skriveren feilagtic skulde have loesh g som a. Bedre forklarer v. Grien-
berger (Beitr. XXI 8. 203) Mangelen af g deraf, at den hoityske Optegner af
Runenavnene havde hort disse udtalte af en Goter, i hvis Mund Spiranten g1i
Indlyd hertes saa svagt, at den af den hoityske Skriver ikke blev udtrykt ved g.
Hermed kan det sammenlignes, at got. g 1 Indlyd foran ¢ og j oftere udelades ved
latinsk Gjengivelse af gotiske Ord; f. Eks. i Daila for Dagila (Wrede, Die Sprache
der Ostgoten 8. 173 £). Endnu nzermere ligger den af v. Grienberger anforte
Analogi, at en vandalisk Kongedatters Navn i Anthol. lat. ed. Riese 8. 231 er
skrevet Damira (d. e. Dagamira), hvor Udtalen Damira er sikker, fordi Navnet
der forekommer i et Heksameter.

Ogsaa ved Navnet paa Runen for h viser det sig, at Runenavnet ikke kan

vaere kommet til Nordboerne fra de med Angelsakserne neermest beslegtede Stam-
mer paa Fastlandet, Friser eller Sakser.

') Dog mangler i Salzburg-Hskr. en Vokal mellem ¢ og n i Bogstavnavnet bercna.
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Formen haal i Salzburg-Hskr. kan enten vere opstaaet af en gotisk Form
“hagl, saa at a er blevet forlenget ved Udfald af g (jfr. daaz i Forhold til got.
dags), eller af en gotisk Form *hagal med det andet ¢ indskudt.

I ingen nordisk Sprogart er, saaledes som i det foregaaende sagt, en Form
hagall (Hankjen) kjendt som Appellativ med Betydning »Haglc<. Derimod fore-
kommer i Oldnorsk et Adjektiv hagall med Betydning »tjenlig« og Hagall som
Mandsnavn. Men Runenavnet er i sin Oprindelse forskjelligt fra disse Ord, og
som den foran newvnte norske og islandske Forklaring af Runenavnet som »Hagl«
viser, har man i wldre Tid ved Runenavnet heller ikke tenkt paa Mandsnavnet.
Forst i Nyislandsk har man sat Runenavnet i Forbindelse med Mandsnavnet, saaledes
som Udtrykket Hagals ett for den Afdeling af Runerne, der begynder med Runen
for h, synes at vise; se S. b2 Anm. 1.

Det er dog muligt, at »Hagl« i den nordiske Sprogform, som er repree-
senteret ved de urnordiske Indskrifter, har hedt #kagala, hvis Ordet der har veeret
Intetkjonsord. Thi med Hensyn til Vokalen foran ! kan sammenlignes asugisalas
paa Kragehul-Spydstagen og harabanar Varnum.

Wimmer (S. 126) har fremsat den Formodning, at hagala paa Spydskaftet
fra Kragehul kunde vaere Alkkusativ af et til oldnord. Zagall (herved menes
vistnok Runenavnet) svarende Ord.

Denne Formodning er meget tiltalende?!). Thi det er vistnok sandsynligt,
at hagala er Objekt for det felgende Ord wiju, som jeg har tolket »jeg vierc.
Men det Verbum, som betyder »vier«, forekommer i andre Indskrifter med Sub-
stantivet »Runer« som Objekt.

Vi skulde altsaa i Indskriften paa Kragehul-Spydstagen have bevaret et
urnordisk Runenavn, nemlig hagala i Akkusativ. Men af denne Indskrift fremgaar
det da ikke, om dette Runenavn var et Hankjonsord, saaledes som Runenavnet
hagall i historisk nordisk Sprog, eller et Intetkjonsord.

Af det foregaaende synes det rimeligt at slutte, at Ordet »Hagl« ligesom
Navnet paa Runen for h hed i Akkusativ hagala i den nordiske Sprogform, hvori
Indskriften paa Kragehul-Spydstagen er affattet, og hos den mnordiske Stamme,
som forst lerte Runenavnene at kjende og fra hvilken disse gik over til alle andre
nordiske Stammer. T det folgende skal jeg soge at gjore det sandsynligt, at Sprog-
formen i Spydstagens Indskrift er erulisk og at Erulerne er den nordiske
Stamme, som forst har brugt Runerne og anvendt Runenavnene.

De i det foregaaende gjorte Slutninger, som er dragne af hagala i Kragehul-
Indskriften, synes mig nogenlunde paalidelige. Derimod vil jeg udtrykkelig ud-
tale, at den Formodning om nogle andre Runer i samme Indskrift, som jeg 1 det
folgende fremseetter, er meget usikker.

Ved Undersogelse af Originalen fik jeg (i Modswtning til Wimmer) det
Indtryk, at Indskriftens 3dje Stykke, hvorpaa der staar lija, horer umiddelbart
sammen med 4de Stykkes hagala.

1) Jeg har tidligere (NI. S. 60, 254 Anm. 1) udskilt som et Ord agala i Betydning ,,Ondt*
eller lignende. Noreen (Altisl. Gramm. 3 S. 339) forstaar hagala som ,Nutzen®, hvilket
forekommer mig at vere mindre sandsynligt.

(Trykt 80, December 1904.)
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Hvis dette er rigtigt, ligger den Mulighed nzer, at ja foran hagala betyder
»0g¢. Man kan da enten forudsestte, at h i hagala skal lwmses dobbelt, saa at vi
her faar en Form jah, som stemmer overens med iah i Varnum-Indskriften. Eller
man kan her for »og« antage en Form ja, ligesom v. Grienberger (Gottingische
gelehrte Anzeigen 1903 8. 708) med Sandsynlighed tolker jalawid paa Skodborg-
Brakteaten som ja (»og«) alawid (hvilket ogsaa jeg havde teenkt mig som muligt).

Hyvis hagala i Indskriften paa Kragehul-Spydstagen er Runenavn og hvis
Indskriften umiddelbart foran dette Runenavn har et Ord for »oge, saa synes
Runerne li, som i Indskriften gaar umiddelbart forud for ja, snarest at maatte
veere Slutningen af et Runenavn?). '

Hvis -li skulde vaere Slutningen af et Runenavn, kunde dette Runenavn
ikke have veret andet end Navnet paa Runen for s, som i Salzburg-Hskr. er sugil,
i historisk nordisk Sprog sol (eldre *solu), i Ags. sygil, sigel. Til AXkkusativen
paa -li maatte svare en Nominativform paa -lir, enten af Hunkjon eller Hankjon,
medens got. sawil »Sol« er Intetkjon?).

Derimod skal jeg ikke indlade mig paa at besvare Spergsmaalet om, hvor-
vidt det forudsatte Navn paa Runen for s paa Kragehul-Spydstagen fuldstendig
skulde teenkes som #soili eller #sgjili (jfr. niujil) eller *sowili (jfr. niuwila)?).

Men til Slutning fremheever jeg udtrykkelig, at de Forudsetninger, hvorpaa
Antagelsen af et Navn paa Runen for s paa Kragehul-Spydstagen (-li i Akkusativ)
grunder sig, er saa usikre, at det hele ikke engang kan betegnes som en For-
modning.

Det ags. Nayn paa Runen for | (Rune 21) er lagu; saaledes skrevet hos
Stephens D og 8. Ordet lagu betyder i Ags. »Vande«, og saaledes er Runenavnet
opfattet i det ags. Runedigt.

Det islandske og norske Navn paa Runen for I er i Middelalderen logr.
Det oldnorske Ord logr, som lydret svarer til ags. lagu, betyder »V and, Veedske«,
og i denne Betydning er Runenavnet opfattet baade i det norske Runedigt og i
de islandske Forklaringer af Runenavnene.

T de irske Afskrifter af en norsk Runerskke er Navnet paa |: lagor. Dette
or en forhistorisk Form for logr, ligesom feu (der forudsettes af de irske Afskrifters
fea) for fé; jfr. Skaldedigtn. S. 24 f, (Anderledes F. J6nsson, Aarbeger f. nord.
Oldk, 1895 S. 308 og v. Grienberger, Arkiv XIV S. 112).

Det danske Navn paa Runen for | er i Leiden-Hskr. skrevet med Runer
PRNV A, med latinske Bogstaver lawcr. Her betegner RN aw den af kort a ved
u-Omlyd opstaaede korte Vokal. Runen { (i den latinske Transskription ¢) betegner
her Udtalens g.

1) TFuldt bindende er jo denne Slutning ikke, da Ordet ,og“ kunde forbinde to Saetninger.

2) .Ji kunde ikke veere Intetkjensform, fordi ¢ i indoeuropseisk Udlyd er faldt bort i Ur-
nordisk.

3) Whitley Stokes (Urkeltischer Sprachschatz S. 292) opferer som Urform for de britanniske
Former af Ordet for ,Sol® savali-s, og Fick (Vgl. Wtb.* I S. 565) opferer som en euro-
peeisk Urform for ,Sol® sauéli- m.

Norges Indskrifter med de ®ldre Runer. Indledning. 8



Hos Stephens 14 er det danske Navn loer (saaledes hos Hickes IIT tab. 6).
Hvis dette er rigtigt, kan det jeevnfores med Runenavnet mander i samme Haand-
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skrift, hvori Nominativsmerket ligeledes er skrevet -er. v. Grienberger (Arkiv
XIV 8. 107 £) lawser derimod locr for loer. T Runenavnet hagol er olddansk g1
denne Optegnelse gjengivet ved 9. Da Leiden-Reekken med latinske Bogstaver har
laucr ved Siden af hagal, kan dette tale for i Reeklken hos Stephens 14 at lwese
med v. Grienberger locr ved Siden af hagol.

I Abeced. Nordm. er Navnet lagu. Dette er Navnets tyske Form, som Ned-
skriveren har indsat istedenfor det tilsvarende danske Ord. Til lagu er i Verset
1 Abeced. Nordm. feiet the leohto »(Vandet) det lyse (d. e. det klare)«. Denne Til-
foielse viser, at den tyske Nedskriver har opfattet lagu som »Vandc.

Runens Navn maa i det sldste nordiske Runesprog have veeret *laguas.

Det gotiske Navn paa [ er i Salzburg-Hskr. skrevet laaz. il ags. lagu,
oldn. lggr skal i Gotisk regelret svare “lagus.  Med laaz kan sammenstilles Salzb.-
Hskr.'s daaz = got. dags, haal — got. “hagl eller *hagal, fe = got. hos Ulfila faihu,
uraz == got. *wrus. Jfr. om Navnene paa Rune 2 (u) S. 50 og paa Rune 9 (h)
S. 55. T laaz gjengiver vistnok aa Udtalen a, idet @ ligesom i daaz er blevet for-
leenget ved Udfald af g. Efter wraz skulde man vente en tostavelses Form med «
af w i anden Stavelse.




