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Kristians Amt.

5. Einang.
Literatur. Utrykt. I Rune-Arkivet i Universitetets Olrlsagsamling i Christiania:

Brev fra A. Lorange til S. Bugge, dateret Ctrristiauia lzffi l}7l. _ Opte,gnelJer af S. Bugge
om en undersogelse af Einang-stenen og dens rndskrift i Juni 18?2. - optegnelser"if
f. Undset om en Unders/gelse af Einang-stenen og clens Indskrift, ooae"tegoeal a. Supt,
1888. - Tegniug af Xinang-Steneu veil 

^Il._Mathiesen. 
_ Optegnelser o_ * Uod""rgg"l'."

af Einang-stenen og dens rndskrift ved o. Rygh og s. Bugge lbde Juli 1g91. - r Eo-ved-
a,rkivet sammesteds: Brev fra Distriktslege ?rintz, dateret 6fn lg7|,

Trykt: s. Bugge ,,To nyfundne norske Ruue-rndskrifter fra den erclre Jrernalilers
i Forhandlinger i vide,nskabs-selskabet i christiania Aar 1g?1 s. g29-BB2 (med litho_
grapheret Tegning af Indskriften og Stenen). * A. Lorange i Forhandl. i Vid._Selsk. i
christ. 1873 s. 224-227. - Aarsberetning fra Foren. t. norske Fortidsn. Bevar. for 18zB
S. 132 f. .._ L. Wimmer i ,,Aarbpger" 18?4, S, 131 f., 144, 286,241. _ e. Stephens i
Illustreret Ticlendo (Kjrbenh.) 18c1e April 18?b (med en Tegning af stenen mecl deis om_
givelser og en anileu af stenen alene, begge i chemitypi). - s. Bugge: Ruoeindskriften
pa,a Riugeu i Forsa Kirke (Christ. 18?Z), S.23 Anm. 1. _ Ileinzel ,pb". die Endsilbeu
d. altnoril. Spr.", S. 34 137 41. - L. Wimmer i Kort Udsigt over d. philol._hist. Samf.
Virkg. i 18?6-78, S. 17. - S. Bugge ,,Riikstenen,, (i Al]i. Tidskr. f. Sverige y.) S. 101,
124' - Noreen i Altnord. gramm., s. 88, 107, 115, 190. - G. stephens The ord-Northern
Rqnic Monuments III, S. 50, ?g-Bb (S. Z9 Tegning af Stenen med clens Ongivelser,
og S. 83 af Runeme for sig og af Steneu), ?9, 112, 901, 869, g91, 406, 481, 

-4b7. 
_

Burg Buneninschrifteu s. 136 f. - Brate i Bezzenbergers Beihege xr, 19g. -- rleinzel
i Anzeiger f. deutsch. Alt. Xfi, S. 44 f., 48. - L. Wimmer ,,Die Runenschrift,, S. 64.
149, 160, 163, 296, 303, 306. - Lid6n i Arkiv f. nord. Tilol. IV, 118. _ A. Noreeu i
Panls ,Gruailriss'r I, S. 448, 4gt f. - II. FaIk i Arkiv f. nord. Filol. vI. 1lB. _
S. Bugge i Arkiv f. n, tr'ilol. VIII, 27, St t.

Grund,lag for Bekandlingm. IJnders4gelser af Origiualeu; se Texten i det foleenile.
(?Iyht 26 SelteDber 1891.)
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Tegning. Iudekriften er gjengivet efter en Tegning af S. Bugge, udflrt i 1872
og sonere sammenlignet mecl Originalen og med Aftryk, Stenen er tegnet af H. Mathiesen
efter en Photographi, paa hvilkcn Runerne n:esten ikke kan sees. Da det har vreret
rgjlrligt at gjengive Runerne rnechatisk noiagtig, maa Tegningen af Indskriften overalt
sammenholdes med Beskrivelgen i det folsende,

Om den Sten, hvis Runeindskrift her skal behandles, fik Almenheden i 18?1
Kundskab gjennem Oldgranskeren A. Lorange. Allerede tidligere havde Rune-
stenen varet kjendt af Folk i den Bygd, hvor den staar. fndskriften blev efter flere
Dages Undersogelse paa Stedet forste Gang l:est af mig i Slutuingen af Juni 18?2.
Samtidig blev den Haug, paa hvilken Stener staar, undersogt af Lorange. Anden
Gang blev Stenen og dens Indskrift gransket af Dr. I. Urdset i Forbindelse
med Henrik Mathiesen i Eftersommeren 1888. Tredje Gangs Undersogelse blev
foretagen af Prof. O. Rygh og rnig i Forening den 15de Juli 1891. Og endelig
har Prof. Rygh gransket Indskriften 27de Juli 1892. Paa de ved disse Under-
sogelser gjorte Optegnelser samt de da tagr.re Aftryk og Tegninger grrrnder sig
Tremstillingen i det folgende.

Runestenen staar over Bygden i Vestre Slidre, Valdres, paa ostre Sicle
af Dalen, paa en skovgrodd Tlade oppe i Skraanilgen af Aaseu, omtrent ?-800
Fod over Slidrefjorden. Den staar paa en Gravhaug paa Grund, som tilhrarer
Gaarden Einangl). Der vil blive sorget for dens Fredning ved tinglast Document.

Hoiere end ru, oppe i Aasens Skraaning laa vistnok Hovedbygden i den
reldste Tid, ligesom paa flere Steder i Valdres, og heroppe ligger endnu en Raekke
Iljemsatre og Underbrug. Yeier i Yestre Slidre har tidligere gaaet hoiere, over
Gaarden Opslidres Eiendom.

Langs hele Aasen findes Gravhauger. De er alle efter Lorange onsartede,
temmelig vide men flade. De er gj;erne samlecle i smaa Grupper paa 3 til 5 Stykker.
tr'lere af disse Gravhanger bere Bautastene. Alle de Hauger, som er undersogte,
bestod ligesom Rrurestenshaugen af Stene med tyudl Jordlag over og v&r omgir.ne
rned Randstone; de viste Spor af Kul, tildels ogsaa af Steue, som havde varet
udsatte for lld. De forholdsvis faa Oldsager, son er funclne i den, er fra den
aldre Jzemalder.

Paa en Skraaning oppe i Aasen omtrent 100 Alen nord for Einang-Stenen
paa et Jordstykke, son tidligere horte til Pr:estegaarden, men rru er kjobt af
Torstvresenet, er der en Rarkks af 6 Hauger, af hvilke do fleste nu er uilEra.qno.

1) Matr., Gaards-Nr. 45. Runestenen er Graensesten (i Bygdens Maal malstein med tykt Z,
d. e. n@ ;stein) mellem Einangs og Nesjas tr{arkeeienclomme, uagtet Skigarden gaar lidt
ssndenfor Stenen. Ifolgo Eieren af Stenen havde tler i nyere Tid veret indhugget paa
dens Forside (ilen beskrevne Breclsirle) N, d. e, Nesja, og pa* Bagsiden E, d. e. Einang;
men clisse Bogstaver ffndes nr ikke lenger paa Stenen. I 1E?2 fandt jeg paa eu af de
Stenfliser, der laa ved Siden afRunesteneD og var af samme Stenart som denae, en ufuld-
stendig Bogstav F, der ikke kuncle vare Runen F a, men vistDok, som Stenons Eier paa-
stod, var Levning afX. Pladsen ssnilonfor Runeste[eu heder Nesjabraaten, mon har i ny
Tid. faaet Navnet Ilaakonstail.

' l+
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I disse er der gjort de fleste Ttnd, af hvilke det vigtigste er et Svardl), der berer
et Na'm (RANVICI . . .) urecl romenke Bogstaver som Klilgestempel. Ligr:encle
Sverd er opgravrle i Nydam Mose. Ogsaa andre Oldsager (nogle Spyclspidser og
Skjoldbuler, en Spande og andet), der er fundne i samme lfaug som Svardet eller
i llauger af sammo tr'lok, har vist sig at vere ensaltede med Gienstande fra
Nydam Moses).

Den Gravhaug, paa hvilken Runestenen staar, var tidLigere dakket af Gron_
svan. Den bestaar for storre Del af brudte stenheller af samrne Stenart som R..e-
stenen, blandede med en Del Rullestene. Haugen ligger dels paa Skalberg, dels
paa gul skarp Sard. Den uasten cirkelrunde, temmelig lave Haug blev i 1g?2
maalt at vare 44 tr'od i Diameter, 3 Focl hoi; svagt skraauende incltil Randsienene,
som I en Kreds omgav clen og som laa tattest paa Sydsidel3). Loralge saa ved
sin Undersogelso af Haugen r !872, at den allerede for havcle veret udgravet, og
han fandt i den intet uden Spor af Kul og en tbetydelig Levling af et Redskab
af Jmrna).

Runestenen har sandsynlig fra forst af havt sjn plads paa derrne Grav_
haug og er isaafald den eneste norske Runesten fra den alclre Jmrnalder, som endlu
staar paa den Gravhaug, paa hvilken den oprindelig er bleyeu reist.

Rulestenen er eu svmr, nu noget mosgrodcl lIelle af grov Skifer og er
beskreven paa den ene Bredsicte. Den er 1 M. 4T Cm. hoi, 1 M. b Cm. bred over
don nederste Rune. Dens Tykkelse i Toppen og ontrent overalt er 1B-1g Crn.

Stenens fndskriftflade vender mod Syd (SS0), dens Endekanter mod Ost
og Vest. hdskriften, som er skaaret inclb), gaar ovenfra nedarl.

Lmngden af Runermkken er 66 Cm. I.ra Stenels ovre Kar.rt til forste Rune
er der 17 Cm. Stenens Top er noget til hoire for hr:lshliltrarkken. Fra nederste
Rulre til den Grundvold, hvori Stenen nu efter Uclgravliugen staar, er der omtr.
58 Cm. Fra nastnederste Runes Underkaut til Stenens venstre Kant er der 4g Cm.,
fra samn:e Runes Overkant, til Stenens hoire Kant 44 Cm. Indskriften skraaner
lidt mod hoiro ovenfra nedad, Stoneus nuvaerende Overl<ant slnes at vere clen
opriudeligo og fremkornmen ved naturligt Brud fra Berget, ligesom Stenens Over_
flade i det hele synes at vane naturlige Brudflader.

Langs Stenens hoire Kant er nmsten heli ned til Foden en plade af Over-
fladen slaaet eller skallet af i en Bredde af 20-30 Cm. Deune Afskaling naar
dog ikke paa langt uer til Indskriftrakken. paa Steneus ubeskrevne Bagside er
en strakning langs efter Midten afflzekket i forhords'is nv Tid i e' Bredcle, der
syarer omtront til det halve af Stenens. Dette viser sig baacle af Mangelen paa
Mos og af Overfladens Udseonde i det hele paa demre Del af Stenen.

r) Afbildet i Vidensk.-Selsk. Forhandl. t8?i pl. I{I og i Aarsber. 18?A saDlt i Ryghs Norske
Olilsager Nr. 187,

2) Jli. herom Loranges Afhaudring i vidonsk.-selsk, Forhantlr. rB?B og hars trreddelerser tir
Stophens (Run, Mon. III,80 ff.).

3) Don vide Udsigt, bl. a. til ljerne Fjelde, som viser sig paa Lorarrges Tegning hos Stethens,
. er veal Runestenen i virkotigheden s)<jult af skov, men kan sees 

-fia 
et noget hoiere F'nkt.a) Xfter et usikkert Sagn skal der i flaugen tidligere ha,ve veret {undet ei Skelet, som laa

i en llollekiste.
6) Indskri{ten er sikkerlig ikke, som l-orange og tidtigere jeg selv antog, gneden, ild.
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Den Steuart, ]rvolaf Rrnesteuen bestaar, er neget losl Shiferen skaller afistoue og mindre Laureller. Der er tr.are for. at er ltor Del af Indskriften i enikke fiam Fremtid r-il va:re fonvuncre', thi paa flere steder ved siden af r'dskrift-rakken klang det hult. lraal man bankede paa Stenen. Jeg ffk i 1g91 bestemtIndiryk af, at frrdskriften var bleveu nindre tyclelig, eurl da jeg forst saa clen i1872, og at dette ]ra'de si' Gr**cl deri, at storre og mrnclre Lameller her varsprunglre af Stenens Overflade.

,-.r^,-_,"1:_t: l"S,u 
n": i 1892 meclclelt nig folgende: ,,Det er paafaldondo, at4os11rrrrcn I err SteL al saa los Beskaffenhed kan have holdi sig saavidi, som Ti1-faeldet er, i en Tid af sikkert over 1200 Aar. Sagen kan maaskd (ovorensstem_

mende med en Opfatliug, som tdtaltes a{ en Maria i Bygctel, Gaardbruger O.Brandt) {orklares ved at fomdsatte, at Stenen allerede temmelig snart, efter atden var sat op paa Haugen, or falden om og kommen t 

 

at tigge med rndskriftennedad, og at den saa har ligget saalodes, indtil den, formodontlig for ikke saalange siden, er bleven reist, igjen for at gjore Tjunust" ,om Gransesten mellemEinang og Nesja. Isaafard behovede rndskrifte' ikk" i -eget rang Tid at haveverot udsat for Veiret.,,
Rr1uerne er c. ? Cm. hoie. fndskriften skal laeses fra hoire mod venstrel denhar hverrre' Rammestreger, skilretegr eller ordadskillerse. De aterfleste af Runer'e,der fra forst af sy'es at rrave vreret tem.relig gr'nde, er siden brer.ne ufurdstan_

dige derved, at Slykker af c,len er afskallede. Nav'lig gjelder dette om Rune3-6 fra hoir.e.
Den fndslirift, som '' fiudes paa Ste'en, bestaar af 19 R'ner. Disse skaljeg gjenuemgaa eu for en.

Jeg betegner mine optegnelser i 1829 veil B. 1;Dr. undsets optegnelser i 1g8gved U. og Mathiesens Teguing veLl 
$, l1oJ.. 

nygh" fog*ug"i""r r 1891 ved Rygh 1,i 1892 vecl Rygh 2 og mine Iagttagelser i 1891 ;;d B. ; 
-

.,Rune I frc hoire cr sikl<o.r X d. Af Midrkorset er l<un
m_en clenne vinkels spids gaar saa langt necl, at Runen ,nr." ur.uit-.1^"il_]r1nl:t 

tyi:lic,
uilen spores o"deofo"vi.kJleos Spids tro'tangelse "f d"'' a;;;"r;g:"":iHl X"";"i::;nedad mod troire(' (8. ,,. ,o*T^". 

Tll*r,qase"e.r i," 
if k" ;;l;; (Rygh 2). Saagodrsomhele veusl,re Stav sees. ,,At det nederste af hoir.e Siav og if a" Streger, som danueKorset, er forsvundet, kommer der.af, at er placle af Stene.ns tverlacle her er blevenafflekket'. (R;,gh 1).

Rune 2 tyilelig 4 a (8. l).^ Nu sees tydelig hun Stav og overste Kvist (Rygh 1og B, 2)._Jeg troede i 1g91 paa Stenen dog ot s"-"uoge Sfo" nf nea"""te ttv;st.

,"* *,"J'?#i;J::.T:". 1"i; 
Der sees spor ut telge st "ua"t"eger, tydeligst ar rlen,

rocrrette sidestave,, (B. 1 ). ; ;t" ;*T""J,[il-i:ff " I j r,,:X.l"ll_ jf "f;*nedad mod venstre, sees nasten frldstenclig, *1aelr"'tll, a", ,"*.,u o* det ne4erste seesaf den anden Skraastreg. U, bemarker; ,Af R. 3 krur svage Sfor,,. Derhos har U. ogn{'- 
lellen_ l. 

3 (x) og R. 4 (:l)_ tegnet spo" uf "n r"a""t"st"i. [r. bemerker herom:,,Mellem R. B og R. 4 er Afstanden noget stoue "r,1 ;"jl;_;; lvrige Runer; i Midtensynes Spor af en ret Stay? Mrrlig er clog Afstanden fiat "tO*" ".rop paa Llruncl af For_vitringen her, der vel har foranlediget, ut he" ei tf", "iri*-"i iforsrgt her ai rrakke "n st*ii-luu steuen kuncle r*,er.ken Rygh Ji,:i1l; ;rr*iii SJii
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af R. 3, heller ikke F,ygh i 1892. Rygh 1 saa, hvor U liar en Stsv foran R 4, noget,

der kuncle tages for en Stav, men som utvivlsomt var titfarlclig fremhomrnetJeg er til-

bgielig ti1 at tro, ai U. og M. har troet se saa stor Afstand mellem R 3 og R 4, fordi de

hu" i-eofo"t til Rune 3 antlre Streger end tle, hvolaf denle Rune efter rnin Olfatning

dannesl men jeg tdr dog ikke negte Muligheden af, lt der her hal va:ret to Runer'

nygn b t"-*.k"", at her ialfald ikke behOver at have varret mere encl 6n Rune; g kan

have havt en sterkt sprikenc'te Form'

F,une 4 sikkert 4 a; nederste Kvist ikke meget tydelig' men Fines (8 1) Den

nederste Del af Staven kuntle jeg i 1872 ikke tydetig se' Baacle e{ter B' 1 og U' gaar

nedersts Kvist helt ind til Staven. Rygh og jeg val i 1891 enige om, at nedersto Kvist

ikke er ganske parallel med dverste. Rygb 1 troede at se' at ne'lerste Kvist ikke slutiede

helt ind til ilen rette Stav, og han fastholder dette i 1892, men bemarkor' at en lidon

Flis godt kan vere sprunget ud her. Jeg troede clerimod i 1891 at se, at Kvisten gik

hett iia t Staven, men saaledes, at den lidi til venstre for Staven havde en Kn€ek og at

den neermest ved Staven var mere horizontal.

R u n e s s i k k e r t Y n . K u n h o i r e K v i s t o g l i d i a f d e n l o i l r e t t e S t a v t y d e l i g e ( B . 1 ) .
Ligesaa U. - Rygh og jeg saa paa Stenen i 1891 tyclelig hoire Kvist samt ubetydelige

Sp"or af Staven nedenfor hoire Kvist. Jeg har paa Aftryh taget i 1891 troet tydelig at

skimte Spor af venstre Kvist. Rygh 2 troede at see Spor af dens dverste Del'

Rune 6 har veret d. Den lodrette Stav er tyclelig, derimotl Krumstaven yderst

utydelig, men jeg kunde sikkert folge den et lidet Stykke paa Nidtet (B' 1) Ilermed

"t"*-e" Uodset" Gjengivelse overens. Rygh kuncle i 1891 og 1892 hun se en liden Levning

af det nederste af Staver, men intet af Klisten Jeg troede i 1891 paa Stenen at skimie

baade Toppen af Kvistens Vinkel og Spor af Kvistens dvre og nedre Del narmest derve'l'

Rune ? 4 a; overste Kvist uiydelig (8. 1). Af R'unen sees kun Staven og Kvistenes

Ansats i Toppen (U.), Undset har tegnet en tydelig a-F'une. Rygh og jeg saa paa SteDen

i 1891 tydelig nederste Kvists nedelste Rand.

B,une 8 J n, aldeles tydelig i 1891 som i 1872.

Rune 9 fl r. Runen kan ikke vaere 1 w; jeg set tildols det neilerste af Side-

staven paa r (8. 1). X,unen sees lenger ned ved Sidestaven end ved den lodrette Stav

@ygh 1 og B. 2). Det nedersle af Sidestaven er ikke synligt nu (R'ygh 2)'

Rune 10 / u. Krumstaven er utydelig, men Runen kan ikke va:re { l; clertil gaar

Krumstaven for langt ned (B. 1). Toppen er noget lavere encl paa B,une 0 (Rygh 1 og B' 2)'

Rune 11 * n. Staven nedenfor Tvarsregen sees ikle tydelig (8 1) A{ 3'' 11

sees ei nedre DeI af (venstre) Sidestav; Hoverlstaven skimtes (U,)' Hoire Del af Kvisten

dines. Ovenfor denne er der afskallet (Rygh 1).

Rune 12 sikkert Q o (8. 1). Af R. 12 sees vcnstre Langstav samt Kvisten dverst

oppo (U.). Den lange Stav, som skraaler nedad rnocl venstre, kuncle F'ygh og jeg i 1891

it Le gi"e paa Stenen. Paa Aftryk troede jeg at dine SPor af c1en. Mulig er der Spor af

den ved noderste Vinket (Rygh 2).
Rune 13 aldeles tydelig \ f (8. 1); tydelig undtagen Stavers Nerlerdel (U)'

Ogsaa af Staveus Nederdel el der Spor'(Rygh 1 og B. 2). Yecl Undersdgelsen af Stenen i

1891 opkastede Rygh og jeg det Sporgsmaal, orn der her kurde la:scs en Bint'lerune af

{ og \, altsaa ef, men fanclt det ved Betragtning af Stenen ikke antagcligt. Til { n er

der foran f ilke ?lads i Idrekken.
Rune 14 aldeles tydelig 4 a (8. 1); ty,:lelig uldtagen Stavels Nederrlel (U);

sikkert a @ygh 1 og B. 2).
B,une 15 | i efter AIle.
Rune 16 fl h; en tilsynoladenile Tvarstreg, som skraanet netlad mod venstre, er

tilfreldig (8. 1). Ogsaa efter Rygh 1 og B. 2 er ilet utvivlsomt, at Tvarstregen skraaneq

tedatl mod hdire. Tv@rstregen saaes tyclelig nal vecl hoile Stav.



5. EINANGi, 78 KRISTI'.NS TMT.

g----*:-

- r+'i*'

\--

: - -J -

\ . .

-.--*.

'r rlr\

Rune 17 | i(8. 1). Overste Del usyntig
(U.). 0verste Del tildels slnlig (Rygh 1og
B. 2).

Rune 18 fi d @. 1). Uwivlsom I kun
lverst til veDstro mangler noget (U. 6a,mt
Rygh 1 og B. 2).

Rune 19 | o. Deu Vinkel, iler ovontil
skuldo forbiqde de to lango Streger, er utydelig,
m€n apores navnlig til venstre, Runen kan
ikke vare X g @. 1). Tydeligt er Korset;
lverste Vinkel sees nu ei (IJ.). Heri er Rygh 2
enig. Ogsaa a{ den large Strog, som gaar
lia venstre oyentil mod hoire ledentilr sees uu
lidet eller intet. Deu anclen lange Streg krum_
mer sig oventil mocl venstre for at unclgaa en
naturlig Afsats i Stenen (Rygh 1).

Efter det foregaaende lasor jeg IncI-
skriften:

1 X  f  H  l 4  )  t . t  /  9 Y  4 4 Y  4 X 4 N
daganpanrunofaihido

Uagtet de fleste Runer paa Stonon er
saa utydelige og ufuldst:endige, tror jeg
dog, at allo de her angil'ne lluner, und-
tagen liu:re 3 (f, g), efter Trakkene paa
Stenen er sikre, saa at ingen af dem kan
ombyttes med en antlen. Og enilog Ru:re
3 kan, saavidt jeg s6r, ikke lmses med
Rimelighed paa nogen anden Maade end
som X g, uagtet den ef'ter de Spor, son i
1891 saaes paa Stenen, ikke kan bevisos
at have vaeret g.

dagaa, Nomirativ af en Stamme doga-,
er den for dot aldste nordiske Runesprog
regelrette Form, der svarer til den historisk
oldnorske Naweform -Dagr. Mellem Vo-
kaler betegnor X g den tonende Spirant.
Navnet Dag er i den historiske Tid sad-
vanligt Navn i Norge. Dot bruges efter
I. Aasen endnu i Ryfylke, Harda,:rgor,
Voss; men i l\fidde]alderen var det langt
more udbredt. Dengang brugtes det bl.
a. meget paa Oplandene, navnlig i Gud-
brandsdalen og paa Hedemarkon. Navnet
Dagr {orekommer ogsaa i Sverige. Det
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tilsvarende usammensatte Navn er sjeldert i Tydskland; se tr'drstemanns Navnebog.

Men hos forskje)Iige germanske Folk blugtes Stammeir daga- ,,Dag" meget ofte

i sarnmensatte Personnavne, dels som forste, clels son andei Led, f, Ex. oldtydsk

Dagaberht, angelsaks. Degberlfi oldtydsk Heridag, ags. Wegdag. Slamnen daga-

forekommer i Nar'rre ogsaa usa;mmensat med Tilfoielse af et Suffix, f. Ex' i vandal.

DaEila t bte Aarh. Saadan:re Navne er s&ndsynlig danuede af et sammensat Navr]

ved Forkoftrfug.
Appellativet ,,D a g" synes paa Grurd af sin Betydnilg ikhe umiddelbart

at kunne vare gaaet over til Persolnavu, og Persouavnet Dag kan ikke etymo-

logisk vare at opfatte som ,,den straalende". Thi Cet germ. Appellativ daga- ,,Dag"
betegner etymologisk ikke ,,den straaleude", men ,,del hede"; jfr. preuss. dagis

,,Sorurrer", olditd. ni-dd,glt(t-s ,,Hede, del hede Tid, Sommerel". Derimod kuude

Appellativet ,,Dag" ifolge sin Betyclning vel egne sig til at indtriBde som Led af

sammersatte Personnaure. Dagaberht betegner f Ex. ligetil ,,straalende som Dagen".

Derfor ligger den Formodlilg nar, at det usa;rrmens&tte Nar'rr Dag (dagan) er

senere opstaaet end sammensatte Nar.'le, i hvilke daga- indeholdes.

Herrned synes dog delle Navnestamne endnu ikke at vare fyldestgjoreude

historisk forklaret. Kluge i Pauls Gmndriss I,30'{ fremhaver, at flere Navne-

sta,mmer er fmlles for Germaner og Kelter. Deriblandt utevner hau tlhagho- i gall.

Dagouassus, ags. Dagbald, Degfrid. Mel' demre gall. Natrrestamrne Dago- horc.- lil

oldirsk rlag, cyn'fJ�. da ,,god" (Gliick ,,Die bei Ciisar vork. kelt. NameD" S. 12). Det

synes derfor muligt, at keltiske Persomravte, hvori Dago- ,,god" indeholdtes, f'orst

gav Anlednhg til, at Gerrnanerne brugte sin i Lyd overensstemmende, rnen i Betyd-

ning afvigende Ordstamme d,aga- ,,Da"g" i Personnavne.

Tolkningen af de to folgende Ord pan runo Yolder i flere Henseender Van-

skelighed. Jeg har opfattet pan som Acc. pl. fem. : onorsk far (saaledes ogsaa

Bra,te og tr'alk) og runo har jeg forstaaet som Acc. pl. (saaledes ogsaa Brate, der

dog har forklaret Formen runo grarnmatisk-etymologisk anderledes end jeg). I pan

runo ,,disse Runer" har jeg seet Objecl for faihido ,,skrev". Derimod har Wimmer

opfattet pan som Adverbium : got. olcLr. irrr og runo som Accus. sg. Denne

Opfatning er bleven tiltraadt af flere, bl. a. af Burg, der betegner den som ,,alene
berettiget". Jeg er nu afgjort af den Mening, al Wirnmers Forklaling ikke kan
yrers dgtig. Jeg skal i det folgeude begmnde derrne Mening.

1) Adverbierne her (oldn. htr), der (oldn. 1ar) og de dermed ensartede

Ord ffndes, sa,a,vidt mig bekjerrdt, altid skrevne rned reid-Runen, aldrig med yr-

Runen 1). Det eleste Exempel paa I'orekomsten af et saadant Adverbium i en

med de aldre Runer skreven L:dskrift er sar i Aarstad-Indskriften; se mine Be-

merkninger om clenne. Af Indskrifier med den kortere Rzekkes Runer fra clen

eeldre Periode, da zi adskiltes fra r, kan folgende Exempler anfores: lair Gimso i

Lo{oten, se i det {olgeude; huar F,ok d 1; laiar Kolunda (Iiunverser 147) og Lilj. 907;

1) Det er derfor efter mit Skjtrl ikke rigtigt, naar Wimmer (Rurensoh fi S. 296), efter at
have forklaret fan paa Xirang-SteDeD soln ,,der", ogsaa om clenne Ironn siger, at ilen
senero i Reselen bevareile n.
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ftier Runverser 47; hirsi Aars (Tidskr. {. Fi}ol. \lII, 2b0). Det synes nig derfor
utvillllr,'lsomt, aL Pan efler runan Fu6k a 1 er Nom. pl. fem., og ikke Adverbium, som
Wimmer snarest antager. Ligeledes synes det nrig nu sikhert, al huan l;ok a 6
ikke betyder ,,hvor". Det eueste Sted, hvor Adverbiet ,,der,. kunile synes at vere
skrevet med n, er paa Forsa-Ringeu i S:etningen: in [aa kirpu sik pita (a)matr g
to/rstalnanx auk uf&ltt g hiurtstal.um. Her har jeg tidligere opfattet la* som ,,aler(..
lfen cla dette og ensartede Adverbier, som sagt, aldlig ellers findes skrevne med
R, maa FaR her varre : oldn. feir ,,cle" (saaledes son Stephels Run. Mon. III, 301
har tolket Ordet). Dette passer fra Meningens Side beclre. Uagtet man paa Forsa-
Ringon skulde for oldn. ]eir .tente skrevet fai,r, kan par: cidr. peir stottes bl. a.
ved lair Lilj. 253 (: Dyb. I, 2.14) og Lilj. 690.

Ordene ,,efter" og ,,over", som Winmer (Rurrenschrift 296) holclel for ana-
logo med ,,der" med Heusyn til Consonalten i Udlydeu, staa tvrertimod i Mod-
saetning ti1 ,,der". Thi i Indsklifier serrere end 'Iure-Iudskriften, som aclskille r og
R, skrives ,,efter" altid med a, aldrig med r, og det sja:lden forekommende ,,over,.
er, hvor det findes i Inclskrifter fia samue Periocle, ligeledes skrevet med n.

Grunden til denne Modsetnilg mellem ,,her, der, hvor,, paa clen ene Sicle
og ,,efter, over, under" paa del aldeu er ogsaa klar:. De Comparativer, der havdo
det af z opstaaecle a i Suffxet, havde nemlig pa&virket Formen af ,,efter, over,
under" og tilsvarende Adjectiver (,,or'.re"), saa at disse ffk a for clet aelclre rr).
Men efter Betydningen er det naturligt, at delne Paavirkrrir:rg ikke strakte sig til
,,her, der, hvor".

2) Udirykket ,,(skrev) der Runen,, er ingensteds i Runeskrift paavist.
Derimod findes ,,disse Runer" i Ilunctreder og atter Hundreder af Indskrifter med
den kortere Rakkes Runer. Ogsaa i nordiske Inclskrifter med den lmngere Raekkes
Runer bruges Flertal: runrn painn Istaby; runon uden Pronomen Yarnum og
Tjurkd. Fra Udtrykkets Side kan Forstaaelsen af runo paa Einang-Stenen sorn
Entalsform derfor ikke tilstrekkelig stottes ved poetiske Udtryk, som orrorsk r,fslzna
rtm d, horni Egils s. Kap. 14, ags. huret sdo ytm bude Daniel ?41. Vistnok synes
paa Bjrirketorp-Stenen ginarunaR at v:ere Gen. sg., men Udtrykket er heller ikks
her j:er'nt pros&isk eller analogt med Einang-stenons Indskrifi.

Endnu mindre kan Forstaaelsen af pan som Adverbium fra Udtrykkets
Side tilstrehkelig stottes ved Udtryh som ,,reiste her Stel,,.

Da runo paa Eitang-Stenel altsaa uodvendig naa vere Accusativ i trlertal,
skal jeg ikke opholde mig ved Sporgsmaalet om, hvorledes en Form runo for
A c c u s .  i  E n t a l  m a a r t e  o p f a r r e s .

tr'ormen pan i Acc. pl. f. svarer loiagtig ti1 hist. onorsh F@r og Ljl lar j
Indskrifter med den kortere Rrekkes Ituner, fl Ex. paa Rdk-Stenen. I onorsk far
er a omlydt til a ved Iudflyclelse af den {'olgende Consonant. pan paa Einang-
Stenen maa altsaa antages snarest at havo havt langt a. Derimod er det meget
va.rxskeligt at bestemme, hvorledes onorsk pcer, urnord. pan forholder sig til det
ensbetydende got. lds.

r) Jfr. ovenfot S. 29.
(Trylrt ?1 Noveubcr 18|]3.)
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Noreen (Altisl. Gr. 1 $ 138 Ann. 1) mener, ^l on. lar,loar i Modsatning
til goi. pos, lzoos er Omdannelse efter Adjectivformer (blind,ar), ligesaa at Acc. sg. fl
lri i Modsetning til got. po er Omdannelse efter Former som blinda. Og i pauls
Grundriss r, 501 siger Noreeu, at pdn .Lcc. pl. f. er e' secund€er udvidelse af et
ubetonet +t'd.4 der er opstaaet af ,i?dn. Falk i Arkiv for nord. trilol. \T, 113 vil i
pdr finde et Exempel paa den Lydlov, at germansk o i staverse med stark Bitone blev
til nord. s. Men ved begge disse Opfatninger $or o i runo Vanskelighed, hvordan
man saa ond forovrigt opfatter denne Form. Jfr. ogsaa o i faihido. Naar runo i
ubetonet Stavelse har bibeholdt o, saa skulde det strcrkere betonede a i pan synes
ikke at ku*e vare opstaaet af o. Man vil kanske i overensstemmelse med den
af Brate fremsatto Opfatning af runo ir:dvende, at dette o er nasaleret og opstaaet
af dn og at det derfor holdt sig i ubetonet Stavelse, medens o er gaaet over til n
i pan. Men da Einang-Stenen staar paa en Gravplads, hvorlia l.uad ensartede
rned Nydam-Moses tr'und er kornne frem, maa dens Indskrift nodvenclig v:ere aldre
end f Ex. Yarnum-Indskriften, dor endn' har runon. Da a r pan saaledes ikke
er oplyst at v@ro opstaa,et af fallesgerm. o, har jeg forsogt en anden tr orklariuE.

Jeg har formodet, at onorsk Acc. sg. f. f/l henviser til en Grrurdform ,.lJ
og far, Einang-Stenens pan ti1 +les.

r rran-kjon og rntetkjon er flere casuslormer. dannede af stammeformen rz-,
f. Ex. ouorsk less, ohl. dem,w. Det synes muligt, at en Hunkjonsstamme le- har
svarot til llankjons- og Lrtetkjonsstammen lZ-, da der i de idgerm. Sprog findes
Starnmer paa -ia ({ Ex. IB,l. ,naterias), hvilke er inclskrankede til Hunkjon. Efter
ier spes laer at, yan:e dannet, ligesom toau j Torm .terllour. o..er"r,s med [,au.Dog har denne Opfatning afpan lideu Stotte i de beskegtedo Sprog. En afvigerde
Formodning er meddelt mig af en Collega. Efter denne har en til got. Acc. pl. f.
f's sv&rolde norclisk tr'orm tidligere vanot br.gt som Ariiker og i denrre stiiling
vmret mere tonlos end anden Stavelse i Former som runon. I denne Stilling
er da *po*a blevet til pan, medens man samtidig sagde runon. Senere maa man
have overfort Formen pan til at bruges med stark demonstrativ Betydning. Denne
Opfatning kan muJig stottes ved det S. 32 belyste Forhold, at man har sagt
Raumarzki saatidig med +'Raumo Get. pi. Jfr. Acc. sg. f. ags. pa: got. po.

pan oversatte vi med ,,disse,,. Ordet har her den stankt paapegende Be-
tydning, som det senere sprog rogelret udtrykker ved et sammensat pronomen.
ogsaa andensteds, ja endnu i ardre Indskrifter med den kortere Rakkes Runer
bruges det usamrnensatte Pronomen paa samme Maade. saaredes sln pAt bArutR
BjOrketorp ,,den son bryder dette,,. eft uamup ttgnhr runan paa ll,ok ,,staa disse
Ru:rer"; i fiai,m hauki Fjaellerad, Aalborg Ami, ,,i denne Haug,..

Jeg gaar nu over til runo, der efter det foregaaende nodvendig maa op-
fattes som Accusativ i Flertal.

- 
Brato sor i runo en rigtig Form af Accus. p1., som er opstaaet af en Grund-

form paa .om. Han moner, at der af runo senere udviklede sig rata, hvilken
Form ofte findes i lmgro Runeindskrifter, isar hos Runeristererr llbir. Noreen,
som er i Tvivl, om runo er Aca. sg. eller Acc. pl., mener dog, at den i glsvenske
Inrlskrifter ofbs forekommende Form runq, rund, gjor det nodvendigt at antage en

Norf,os Indslrrifter nrgd de €sldle nuDe! l l
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unord. Endelse paa, nasaleret -d i Acc' pl. f. (Pauls Grundriss I, 492). Jeg kan

ikke dele denne Opfatning. Jeg mener, at runa, runq i svenske Indskrifter med

Jmgre Runer er (sards)'r ig under Indflydelse af Endelsen -a i Acc. pI' rnasc.)

opstaaet af runaa, d.a a i Udlyd ogsaa i andre Ordformer er fallt bort i Inil-

skrifter fra omtrent samme Tid son cle, der har runu't)'

Formen runo i Acc. pl. f. paa ninang-Stenen stottes altsaa ikke \ed' runa

i senere svenske Indskrifter, da dette er opstaaet af riamn. I Urnord. hetler Ortlet

i Accus. pl. runoR (Ya,n m og Tjurk6), hvoraf runan, som forst forekommor paa

Istaby-Stenen, er opst&aet. Jeg kan ikke i runo se en fra runon etymologisk for-

skjellig og af -ams opstaaet Accusativform, fordi en saadan Ca,sus{orm overhoveil

ingensomhelst Stotte har i de germanske Sprog og fordi det forekommer mig lidet

rineligt, at man skulde have brugt en Forn paa -o samtidig med don etymologisk

derfia forskjellige, men ensbetyclende Form paa -0,'r i det sa,runo Sprog og vetl

Siclen af Pan i sam-me Indskri{i.

Helter ikke forekom.mer det mig sands;mligt, at runo er opstaaet foran det

tonlsse f i Sretningsammenh:engen ved ,,Sandhi" af runon. Thi de urrrordiske Incl-

skrifter udtrykke ellers ikke lignonde Yirkninger af Sandhi.

Jeg tror, tlet er nsdvendigt at antage runo pa,a Einang-Stenen for tr'eil,

saa at d.er rigtig skulde have varet skrevet nunon. Om Runeristeren i dette Ords

Endo er kommen til feiiagtig at skrive -o, fordi det folgende Ord faihido ender paa

o, skal jeg lade vero usagt.

faihido er Prater. Indic. lste Ps. Ental: historisk nord. fdda, d. e. skrsv'

Detts Verbum er afledet af et Adjectiv, som har betegnet ,,brogot, spillontle i

nango Farver, bla,nt", og som heder orLorsk f(r'r, ags. Jrtk, oht. f€y'4. Naerbeslagtet

er got'. f,Iufaihs (n "anoi;',ulos) : oirrd. puruPeQd-s ,,mangeformet" , gr' nocxA"oc o' s' t'

Stammeverbet {oreligger i oi\d' 14gd'ti' Pf. pilAga,,skjrerer uil, gjor broget". Det

tilsvarends Verbum i Kirkeslav. ltisati betydet ,,indridse, skrive".

faihido forudsatter en hfinitiv *futhjan ('*faikijan). Verbot gjenffndss i

o}i1,, (gx-)fehen,,variaro, discriminare, spargere, tinguere pictura" ' Pta�\' gifAhtu' og i

ags, fakan; se pingxt: faehit i Epnal-Gloss. ?85, ltingebant (saa Siovors fot pang-):

faedan Tlp. ?9? hos Sweet The Olclest Engl. Texts S. 86 f.

faihido hsrer til samme Klasse a{ svago Verber som dalidun Tu:ro, d' e'

dailid,un, og hlaaiwido Strand I det har ligesom disse ikke synkoperet i i anden

Stavelse. I tawido paa Guldhornet er z bibeholdt efter kort {orsts Stavelse' En-

clelsen -o i faihido er don sammo som i tawido paa Guldhorrret, worahto Tune'

hlaaiwido Strand; se om den foran S. 19-21.
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r) Saaleiles hena (: oldr. kennar) Lilj. 39? veil Siden af tana og runar. Tor: a1rfin skrivos

megei ofte i svenske Runeindskrifter en Form uden a, iler ve1 ikke er etynologisk for-

sf;eUig fra hin, meo fremkaldt ved fgri lot /yria. Saaledes bl a Lilj' 149' 329' 395' 475'

siz, ais,ltl,ne, ?28, ?38, ?8?,968; Dyb. r, 104; r, 150; r, 172; rr, 47. swni r, i. 567 (steph'
U, 623 f.) - oldn' sytia (Ordet kan nu ikke lases paa Stenen)' I Runverser 76 er twna

maaske : Dyn@R. L\\j. 968 har ikke alete rwna ,asi mon ogsaa tr'fi ,,efter" og hski:
oldn. lsgatoi. IIos Nestor skrives for 'Lax 944 9tellga d. e' Stengi : oldn' Stoingainn

tArkiv f. nord. Filol. II, 168 f.). Efter oonsonantmanglef i sYensko Irld.skriftor ikke sjal<leu

i{qminat'ivsmerket x, f.Ex. tufi for tu\n, hemik fot hemilca og flate'
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Mod Hons;'n til Bibeholdelsen at d'et ai'' der i historisk Nordisk er gaaet

over tii d, staar faihido paa samme TIin soro Gotisk og flere i Finsk optagre ger-

mansks Laanord , {. I.lx. lui'na : or.' li'n (se Thomseli)' Ligesaa fiude vi urnord'

ai foran h i aih tr'onnaas og Aihek Bracteat Nr' 55 Steph'; se foran S 57 f'

D e t V e r b u m , h v o r a f f a i h i d o e r P r e t e r i t u m ' h e d e r i h i s t o r i s k N o r d i s k l ? '

Ptnter. f(fia, Pcp. fhdr og betyder ,,rnale, tegne' skrive"' men ogsaa "bemale' over-

drage nod oogJ 1i'*" med noget glimrende)"' rJt-.I.ord. 
.'t'faihjan 

faihido skulde i

OlJn. tydret blive til *faja, "!eda; jfr' fllja' fllaa' E{ter Analogi af stroyja -

slrdda (Burg Buneninschr. S. 136), proyja - prdtda' aja - 6'da fik tel'tfeja lPra.t J(tda'

PaJ [gnende Maade bliver orLotsk 711di i det senere isl' Sprog forandret ti]

flirdi og frldi i-en telemarkisk V ise tt7 fructde' E{ter Pr:eteritumf ormen /ddi dannede

man vel siden i Pras' In{' /ri, ligesom strL' fuAt)'

Overgangen +i. *feja er historisk saaledes at opfatte' at rzi foran ft' sand-

splig gjeooJm a'med halvlangt a (j{r' Overgangen a{ i foran /i til e)' blev til d'

d""g""g da ai foran /a forst biev til a'(der siden gik over til a)' udtaltes la sand-

,y"fig J"a"" som tonlos Spirant (1), ikke som blot Aanclelyd Altsaa er h endlu i

Eio"ig.S*uo"n" Sprogform tonlos Spirart (7) i Indlyd mellem to Vokaler' IIen i

6ie Aarh. er h i denne Lydstilling Betegnelse for Aandelydcn Dette maa sluttes

a{ frohila paa en Bracteat {ra Darum i Jylland' Ligesaa rnaa h vare Aandelvd i niuha;

niuhn, snJhekr paa, Stento{ta,-Stenen, vel ogsaa i muha paa Kragehul-Spydska{tet'

Vi tor antage, ,t puu dun Tid, da den tonlose Spirant 1 (betegnei' ved h) i lndlyd

mollem to Yokaler gik over til Aandelyden, og endnu en god Stund senere den

todose Spirant 1 blev ucltalt ulorandret i Udlyd (i Former som aih tr'onnaas) I

den enstavolses Toru aih synes ai foran det i Udlyd staaende h (d e' 1) at have

holdt sig langere end i faihido, mulig fordi clet i aih var st'p;rkere betonet'

I"g rkut folgo Yerbets tr'orekomst i andre nordiske Indskri{ter'

I s t e d e n f o r a i , S o m e l b e v a r e t i f a i h i d o p a a E i n a r r g . S t e n e n , o p t r a d e r a i

Bracteat-hrdskriftsr, altsa,a vel i 6te Aarhundred' fah eller fahi paa Aasum-Brac-

teaton, Skaano (Steph. Nr' 96), graphisk forkortet {or fahido'

De forvanskede Indskri{ter paa de inclbyrdes n:er beslzegtede Bracteater

49 Steph. (Skaane, nu i Stockholms Mus ) og 49 b Steph' (Hallaud) {oruds:ette' at

dur i i"o nu tabte Originalindskrift, hvoraf de er merringsloso Gjengivelser' har

staaet fahidol dette er paa Nr. 50 blevet til fhido (ikke fihado, som paa'Iegrringen

hos Sterhens) med utydeligt f' paa Nr' 50 b til f hido (h tydeligere end paa Teg-

ninger hos StePhens).
Tolgende ufuldstandige Inc'lskri{t findes i Tegning i mine Samlinger:

r) Bruto i Bezzonbergers Beitr. XIII 27 J. og Noreen Altisl u' anorw- graDl]n t $ 62 anm 2
' 

;r"" ilt*;;;;'on. fada er lvdiet opstr"oct' cf firda' tLrno'--d. /'''idt' teldre {aihido' fotLT\

"?V"triitl.f"a". som alleredo Paul I'ar antcg"tl ikL''.sl(xl l'livc omlyilt ved et umiAdel-

r*i i"rg";a; i Men at.i'"-*-r*:Ti:;lllJ'|5T"#, ?i"$ff;,T-t J,:|'!6#;
gjoros efter rnit Skjon bl a 

-ve

ff, "#-*flt":TT;.1frii"1ft;j;,l:l#3#1 #l4dii.Jf ' ;lli{':,il,i!{Jiii
'"t*rrnllFr. 

izrr, aarover ikke at, var-o paaoirket al n,,2, heller ikkp ttdi' ^t /[!ir..*
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l f * H I r), -R 6r Levnhg af et Manilsnaw i Nominativ. fahi- er Begyndolson af
et Pratoritum, som betyiler ,,skrev". Her foreligger ot Brudstykke af en sen Inal-
skrift meil den lmngere Rakkes Runer, snarest fra Slntniugen af ?de Aarhundred.
Desvarrs or min Optegnelse om, hvor donne Sten findes, tabt, og jeg kan ikko
langer efter Hukommelsen sikkert augive ilet. Snarest tror jeg at miniles, at
Stenen findes i et svensk Museum. Jeg omtaler Stenen saa udfarligt i det Haab,
at en nordisk Oldgransker vil kunne paavise don.

I senere Forn bruges det hsr omhandlede Prmteritum med Botydning

,,skrev" i flere Indskri{ter med don kortore Rakkes lluner fra don hedenske Tid.
I en Runoindskrift paa en Sten fra Skee i det uordlige Baahusleu, nu i

Statens histor. Museum i Stockholms), fi:ldes Ordet, sorn Stephens har antaget, men
i en usikker Torm, I en Linje staar f F l* (4de Rune er en ret Stav, iler til hoire
kan havo havt en Kvist) og i den folgende lp. Jeg er tilboielig til at tro, at
Stenen har havt:

r F I F
t b

og at alette skal forstaaes som faipi. (udtalt fai6i,), saa at p er skrevet to Gaage og

ld i rlen anden Linjo omsat til il. Foran dette Preteritum laser jeg nirm, omsal for
unin, det er Subject tor fai.pis). N betogner hor mulig dybt a (i Modsabdng til
},oit, a). Skee-Inrlskriften er en Overgangs-Indskrift, som jeg or tilboielig til at
satte til c. 750-800.

I en Gravhaug paa Gaarden Valby i Jarlsberg og Larviks Fogderi er fundet
en Ste[ meil folgende Indskrift a), vistnok fra 9de Aarhuntlred:

auarpnfapi *. *ln
' 

Mellem fapi og la sees det nederste af to Stave. Disse synes at kurmo
have daronet don one Rune I a, neppe de to lluner tl ,i. Dei siclste Ord synes
at maatte varo et Tilnavn uln, neppe li.ln ,d.en gode",5) IsI o,uart'n.

Paa Helnas-Stenen fia F;m, fra c. 800, staar fafi (Winmer Ruuenschr
S, 343), og i den af samme Mand ridsede tr'lemlsse-Indskri{t har der sandsy'rJig
staaot faapi (Wimmer S. 34?, 351 L), hvor aa sands;mlig betogner la,ngi a. Orja-
Indskriften i Skaanec), fra c. 800, har til Slutning sanilsynlig ha'rt K * b I fafi eller

Dortil har jeg bom@rket folgende: Om en Prik cfter A er ment som Skilletegn, et tvivl-
somt. Dorefter sikkeft f med moget grunalore og finoro Trak encl ile foregaaonilo Runor
lsaa har jog skrovei; mon don Tegning, som nu foroliggcr, har foran kun ].1. ( krydsor
hsiro Kvist af A og synos ikko at v€ere forlcenget unaler donne. tr'olgende Runo snarero

* ond l; nedoste Dol af Korset seos ikke, c1a cler her er A{skalling. Dorefier synes H
sikkert. Saa kommer l; aloi ovelste af clenDo Rune soes i}ko, forili dor her or en Indsenk-
ning i Stonen. Ilercfier synos ilor onilnu at vEre Spor af mindst en X,uno, nen hvilkon,
kan ikko lru soes.
Boijo Bohuslbns runinskrifter Nr. 4 (i Siihag till kii,nnedom om Giitoborgs och Bohuslii,ng
lornminnen och historia III); Stephons i Bifuag I S. i66 fr.
Jfr. mino Somerkninger om graphisk Omsetning i Runvorser S. 256-250, 366 f., 411 f.
S. Suggo ,To ny{urdlre norsko X,uno-Indskriltor" i Viilonsk.-Solsk. Forhand.l, 1872 S. 328;
SioDhons Run. Mon. III. 369 f.

6) Dorimod ka,n ilor ikko, som Stophons mener, havo sta,aet: * t n I /L.

t)

3)

\

6) Jfr. Wimmer Ruuenschr. S. 352 f.; Stephens Rurx. MoD, IU,355,
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Y*b* fePa. Men af f sees nu kun det nederste af Staven, ikke de to Kviste,
saa at kun Meningon kau vise, at der skal lmses /. Runo 2 a er silker. Rule 3 y'
er oventil ufuklstandig, men reppo tvivlsom. Iluno 4 er helt forsvunden.

I Sverige fufies fapi i flere Indskrifter, der er skre.vne med en eiendom:neliE
Art af deu kortore Rakkes Ru:rer, som kan kaldes Stumpruner. Saalodes paa
Rdk-Stonen i Ostergotland ({ra c. 900) a L. 2 i Vers fapi, h'vor det forudgaaendo
runaa rtan ka,n tankes til som Object. Fromdeles paa Gursten-stenen i Smaa.land
(Runverser 104, fra c. 900) sandsynlig i Vers. Om Ordet har staaet paa Stonen
fra Rotno-qva,rn i Smaaland (Runverser 110), tigeledes i Vers, er mindro sikkort.
I on prosaisk Indskri{t af sam.me TJpus fra histelig Tid (o. 1150?) firLde vi fali
,,skrev" paa Forsa-Ringen i nordro flolsingland.

Fra Forsa-fndslriftens Tpts brecler Ordet sig ud tii Indskrifter af andrs
Tlpor i nordre Holsingland: lapi runaa pisaa LtJj. R. U. 106b og Lilj. 1067
: Stephens Some Ru.nic Stones S. 25 {. (hvor Ordet for ,,disse,, or utycleligt);
fapi stain pi.na LiJj. 10?1, d. e. beskrov dsnne Stenl paa Delsbo-stenen (Stephens
Some Runic Stones S. 7 f.\: [f] api, [auk narJkapi sti,n rtini? DeL symons,me marhaf|
findes Ligeledes baads med runan og med. sta.i,n som Object. Uden{or norclre Holsing_
la:rcl findes fafi ikke med. runan som Object i Indskrifter fra kristelig Tid, men
en Indslrift paa Yii,fversunda Kirkedor i Ostergotlancl lyder: asmunter fapi tyr pasar
(Stephens Ru:r. Mon. I, 920).

Verbets Brug om at skrive Iluner forekommor ogsaa i Ili,vamr{,l 142:

Ih:nar mt;nt pu finna
oc radno, sfurt,
mioc st6,ra sldfi,
rnioc stinna staf,,
er fdpi f,m,balfult
oc gordo ginnregin
oc rei.st Erqtu negnd,

157:. sua ec rist
oc i r&nom fftc.

Der skjehes her mellon fd, ,,male,, og dsla ,,indridse,,. Jeg {ornoder, at
man pleiecle veil Maling at angivs Runerrres Former paa Sten, inden man hug
dem ind. Jfr. Miillenhofi Dentsche Altsrtumsk. V, 1, S. 290).

Objectet pan runo staar efter Subjectet dagae og loran Verbet faihido,
som slutter Satningen. Den samme Ordstilliag findes paa Gulilhornet fra Gallehus:
ek hlewagastin holtiqan horna tawido; paa Varrrum-Steuen: ... harabanan [wi]t
iah ek erilan runoR waritu; jfr. Indskri{ten paa Spyclskaftet fra Kragehul.

I clen oldindiske Prosa var den traditionelle Ordstilling den, at Satningen
slutteile meal Verbet, son fulgte umiddelbart efter Objoctet2). Denne Qldsfilling,

Sisvers fomoder (Pa,uls Gruhfuiss I, 240), at histor. noral. fli {orudsatNot+faih6n. Dog ik}e
engang foll faapi Tlamfaso synes ilenno tr'orudseeining nodvendig-
Delbrttok ,Dio altindische Wortfolge", &r.olig S. ?6 f.

)

\
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Den Udfoyksnaade, at Runeristeren taler i forste porson, har jeg omha,ndlet
her fora,:r S. 21 f. Umoriliske Indskifter har derved ellors pronomenet ,,jeg,, foran
Navnet ellor enllitisk foiet til Verba,lformen. I den med korters Rzekkes Runer
skrevno Gimso-Indskrift fra Lofoten (c. 800) laser jeg ,,reiste,, i {orste person uden
Prononen.

Mere paafaldende er det, at den Dode, til hvis Minde Einang_stenen or
reist, ilke or n*.i'r.t i Indskrifion. Der kan derfor sporges, om ilen:re er {uldstandis,

Efter faihido kan der aldrig have vaoret skrevot mero. Da jeg forste Gang
undersogto brdskriften, antog jeg, at der intet havdo vceret skrovet foran daganl

Burg (Runeninschr. S. 136) antyder ot Sporgsmaal om, hvorviclt der foran
dagan kan have staaet ek. Jeg bad, med Hens;rr hor.til og til Wimmers Bemark_
ninger i ,,Runenscbrift* S.306 f., Dr. Undset smrlig at have sin Opmanksomheil
rettot paa Mulighedon af, at der kunde havo varet skrevet noget foran dagan,
enten ek eller den Dodes Navn. Undset bemerkor herom: ,,Der er ikke mi..dsto
Spor til, at dor har staaet noget ek foran daganl holler ikke af nogen Linjo over
hdslriften (med den Dodes Navn, som paa Strand-Stenon),,. Men pro{, R ygh,
tler baado i 1891 og 1892 sarlig har har,t sin Opmarksomheal rettet paa detto
Sporgsmaal, medilelor mig folgende Bemarkninger, som jog i 1g91 fandt overens_
stomnende ned ile virkolige Forhold: ,,Man kan ikko benogte Muligheilen af, at
dor ha,r staaet noget foran dagan, Lige foran )rt er nemlig en plado spmngon af
Stenens Overflaale, saa at der fora,u den nmvnte Rune er sn Afsats. Hvis donne
Plade er sprungen a{, eftor at Ir:dskri{ten har vanet ridset, ka,:e derved dennos
BogS,rrdelso vare forsvunden. Da Afsatsen, som sagt, er lige foran !{, kurde isaa_
fald (foruclsat at noget har staaot foran dagan) intet a{ deu narmost forangaaonde
Ru:rs nu v€re sJmligt. Da Stenen maa {orudsattos at have sin oprindelige Hoide
og A-fstanilon mollom !r[ og Stenens Top er ringe, kunde her ikko havo staaet noget
langt OriI foran. Selv om Indskriftsn havde begpdt lige veil Toppen, vilde dor
foran fi hoist havo vanet Plads til 4 Buner..

som or smdva,nlig ogsaa i Latin og i Liiauisk, tor ansees for at vare neda,rvet
fra det iadogermanske Ursprogl).

I prosaiske Indshifter med den korters Rakkes Runer er den navnte Ord_
s+illing ikko brugolig; men i vorsificorede rndskrilter kan den forekourme. saa,ledes
i Bunversor 61:

sttirlaug n auk h [uJlmbn
staina raistu, o. s. v.

Efier dst foregaaendo forstaa,r jeg Einang-Ildski{ten saaJedes:
dagan pan runo (il. e. runon) faihido
, ,Jeg Dag skrev d isse R,uner , , .

r) Delbrnck ,Dio Grundlagon der griech. Syntax", S. 148 fi.



KRISfTtrNS TMT. 87 5. ErNtNG.

Det sr altsaa muligt (men ikke mere end muligt), at der foran dagan

ha,r staaet > M ek. Derimod er der ingen Sandsprlighed for, at den Dode, til hvis

Minde Stenen or reist, her ha,r vanot nmr,rrt I thi dertil sr Rummet for knapt'

At noget sku-lde have vaeret skrevot paa Stonens Bagside, forekommer

Pro{, Rygh og mig mindre sanclsynligt, uagtet Mulighedeu heraf ikke kau beuegtos,

ila den nuvmrentlo Ovorflade her, som foran oplyst, for en stor Del or frem-

kommen vetl Afflekning i nyere Ticll).

Dot forekommer vistnok meget sjalden, at en Gravstens Ildskrift kun

angiver Na'vnet paa den Person, son har skrevet Indskriften, og ikko paa den, t'il

hvis Minde Stenen er sat. Men jeg minder dog her om den S' 84 anforte Yalby-

l-uilskrift, der kun s;'nes at angive Skriverens Navn 2). Thi den sidstnrevnte Ind-

shift fi:rdes paa en S6on, som efter mit Skjon vistnok ikke mecl Sikkerhod, men dog

med Sandsynlighed tor ansees for at havo varet bestemt til Gravsten'

trlemdeles kan navnes folgende. I London fancltes on dansk Runosten

a,nbragt som Hovedston over en Gtav, hvori var et Skelet. Stonens Inclskrift,

som er merl den kortere Rakkes nordiske Runer, er fuldstmndig og lyder: ko1?)na:

tnt . IcEirr' : stin : fiensi : awh : taki " 3). Her er altsaa clen Dodes Narm ikke narmt'

Paa en Gravhaug vetl Veums gamle Kirkegaard i Gaarden Veums Tu:c

i Fyresdals Prastegjald, ovro Telemarken, var reist en Sten med Indskrift i ilen

kortero Rakkes Runer, son gik netlenfra opad' Denne har jog iaest saa: kvmbr X

reist r stein ' rtena 
' smn' ' porlci(?)s : sunat : p..../s (dot Tegr, jog har giengivot

vetl e, skal muJig leeses som c).

Hor sJmes sundr el varo styret a{ porleis og i}ke af sl'ein pena' Dot sr tla

[s1 iLk6 bestemt sagt, ti] hvis Minde Stenen har vanet rsist'

Einang-Stenen staar paa, en Graqrlads, i hvis Gravo der er funilet floro

Gjenstande af de sammo Typor son Gjenstande fra Nytlam-Mose i Slesvig' Se her

foran S. ?5. Nydam-Fundot er ofter de flesto Archzeologors Mening lidt yngro encl

Torsbjarg-Tu:rdet. Don ;'ngsto MJ'nt i det sidstnmvnte er preget Aar 194 for

Septimius Sovems; don ;lngsto Mf nt i Nydam-Frudet er praget Aar 217 for Ma-

crinus, Spanderne i Nydan-Tuudet er af en Type, som er {orskjellig fra og )mgre

enrl tlen, Torsbjarg-spauderne tilhore. Jfr' Montelius ,,Runornas ilder" i Svonska

fornminnesfdreningens titlskrift \|I, 236 ff. Nydam-Fundet henfore de flsste Archa-

ologor til 4de Aa,rhu:rdred. Til samme Tid eller senest Aar 400 satter derfor

Montelius ogsaa Einang'Stenens Intlskrift.

,)
s)

Af en i ukla,r'o Udtryk i 1872 fremsat ?aastand al Sionons ikke runokyrfige Xier om, at

der havilo v@ret skrevot noget ogsaa paa, Bagsidon, kao intoi sluttes. Denne Paasian'l

var mulig kun fora,)rlodiget vod, at der paa Bagsiden i ny Tid havdo v@rot indhuggot

E d,. o, Einang. Eoiuzel, som fremhever, at Einang-Indskrifion er uclon ?arallol, hvis

don or firldstaudig, tilloior (Anzoigor 12 S.45): ,,oder sind die erhaltonen worto oino guts

{i;lschuag ?" Eorom kan alor ik}o Y@ro TaJo, hvail ontea man voil ,ffi,lsohungn moner en

i gamnol Tiil udfort Tolfa,lskning eller ikke. .

Hor kao dog ru*la neppo varo don Dodos Navn i NominatiY.

Rafn i Ann. {. nord. Oldk. 1852 S. 271-301, tab XIr.
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Mon Vaabenforneme kurd.o vel i rlet indre Norge holcle sig noget langere
i Brug oncl i det sydlige Dammark, Desuden kan Gravplailsen vecl Eitang havo
varet ben;rttet i tommelig lang Tirl.

T'inang-Stonen ha,r en Sprogform faihido, som er alilre enil rlen.a{ flere
Bracteat-hdsh:ifter forudsatte Sprogforn fahido, Do mecl hdshifter a{ clen
langere Rzekkes Ru:rer forsynede Gurdbraai;eater henfore de floste til omtr. 4b0-600.

Jeg er clerfor most tilboielig til at smtte Einang_Indslcifions TicI til o.
400-450. Wimmer @unonschr. S. B0B) eatter ilen til o. b00__€00, sna,rest t^il
500--650.

(frytt i8 i,loaembor 1s9g.)


