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RUNER FRA BRYGGEN

For tida kjenner vi omtrent 1000 innskrifter med yngre runer her i Noreg.
D. v. s. innskrifter som er skrivne i vikingtid eller mellomalder. Men for
gravingane pd Bryggen vart sette i gang rekna vi ikkje med meir enn
ca. 600. Det er no si at meir enn kvar tredje innskrift i Noreg er funnen
pa Bryggen; og dei ca. 400 innskr. er eit einestdande viktig materiale,
ikkje berre fordi det er stort, men fordi det er si variert med omsyn til
innhald og fordi det er komi fram ved systematisk graving, slik at ein
har hove til 4 slutte seg til miljoet dei hoyrer heime i, og ikkje minst fa
ei noksa neyaktig og fingradert datering. Dette er viktig fordi ein d3 har
sjansen til 4 f3 ein tolleg breid representasjon innan temmeleg snevre.
‘tidsgrenser av skrivekunne, tankar og ferestellingar blant vanleg folk i
Bergen i mellomalderen. Kvar innskrift som let seg tolke representerer
cit lite glimt inn i folkelivet, og cin breid analyse av dette materialet burde
kunne gje eit tilskot til kulturhistoria som ein ikkje kan vente 3 finne i
det vanlege tilfanget historikarane arbeider med, sagaer, skaldekvad,
diplom, lover, rekneskapar o.s.v.

Ein slik breid analyse mi ein ikkje vente 4 finne i denne artikkelen.
Dette er berre ei forebels melding. Ei melding som kjem fordi eg tykkjer
dei viktigaste innskriftene ber bli kjende for granskarar og andre inter-
esserte. Det kan drgye eit bel for ei endeleg publisering kan gjerast ferdig,
og her kjem 0g inn vanskelege arkeologiske analyser, som skal gi grunn-
laget for miljeteikninga og dateringa. Dei dateringane som blir gitt her
mé reknast som forebels og kan koma til & bli justert; det er likevel ikkje
venta at det kan bli store endringar.



No er det s3 at det runemateriale ein kan bruke 1 ein slik kulturhistorisk
analyse ikkje er s3 stort som det kan sja ut til, for det er ikkje alle inn-
skrifter ein kan fi noko ut av. Snaut halvparten er forstielege utan
vidare. I mange innskrifter kan vi lesa forsticleg ord, men tekstene er sa
ille medfarne og fragmentariske at vi ikkje kan fi noka meining i dei.
Nokre innskrifter kan vera tolleg lette & lesa, men dei har runesamanset-
tingar som er uforsticlege for oss, endd dei er tydelege. Andre er tyde-
lege 4 lesa, men ortografien sviktar, slik at vi vanskeleg kan {4 noko heilt
ut av teksta.

Innhaldet i dei innskriftene som ein kan forstd er variert, og spenner fra
praktisk bruk i dagleglivet pd Bryggen til svart magi, frd den inderlegaste
kristne ben til den grovaste obsconitet. Og pd mange, til dels artige matar
fir dei menneska bak oldsakene og bygningsrestene noko meir fram i
lyset. |

Dei aller fleste innskrifter finst pd tre-saker, men dei slumpar og til 4
std pa andre ting som sko, knivskaft, skeier og tilfeldige suppebein som
er fiska opp av kjetgrytene; til og med pa keramikkrukker finn vi runer.

Tresakene med runer omfatter trestykke med tilfeldig form og pinnar
som er spikka til spesielt med det formalet & skrive runer pa dei. Runene
kan og std pd matkoppar, drikkekar og borddiskar.

Det er ikkje uvanleg at eigaren har skrivi namnet sitt og kanskje ut-
trykkeleg sagt fri at han eig tingen. Ved graving i fleire av dei gamle
norske byane er det funni utskorne kvalrosskallar, og ein slik er og
komen fram pi Bryggen. Den har ei lita innskrift som fortel at ioana’),
Johann 4, Johan eig». (Fig. 1). Liknande innskrifter har vi mange av 1
Bergens-materialet. Dei fleste eigneluter var verde 3 sikre mot forbyting
og stuld pd denne miten. Og vi finn namn og eigarformlar pd ymse
bruksting, mellom andre eit treskaft til ein jernlykel og ei beinskei. Men
dei vanlegaste innskriftene av denne typen er likevel dei vi med eit
moderne namn kunne kalle merkelappar. Dei stir pd smi trepinnar av
noksa varierande type. Somme er meinte til 4 binde fast p3 forskjellig vis,
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og er anten forsynte med hol eller med ein hals der sneret kunne festast.
Andre er meinte til 4 stikke fast i eit vareparti, t. d. fisk, kjot eller sekker.
Dei er di ofte forma omlag som ein pilodd, gjerne med mothakar, som
no oftast er avbrotne, sannsynlegvis da dei vart fjerna. Sams for alle er
innskriftene som rett og slett fortel kven som er eigar. Der les cin di at
«Arne eigy, «Torlak eigr 0.s.v. Vi kjenner hittil ca. 80 slike 'merkelappar’.
(Fig. 2.)

Dei aller fleste har, som ventande var, norske namn, men det finst 0g
utanlandske, som dei tyske Heinrik og Didrik, og ein Bétleifr som vel kan
vera gotlending. Han bruker nokre uvanlege runer, og namna pi Bdt- er
meir brukte austover og best kjende pa Gotland.?) Han representerer da
dette innslaget i handelen pi Bryggen. Som regel fortel runene ikkje
anna enn namnet pd eigaren. Og berre to merkelappar gir opplysning
om vareslagen. I bde tilfelle gjeld det merkeleg nok garn. Den eine seier
at rannra: karn: paetta, Ragnarr d garn petta, (Ragnar eig dette garny. Den
andre fortel at soukapreprbisa, (Splveig?) d pradr pessa Solveig () eig
desse tridane», og pd baksida av denne pinnen fir vi dessutan vita at
tridane veg hof: fimtamark, chalv-femte marky, 4*/, mark eller ner eit kilo.

Merkelappane er handgripelege minne om handelen og varebytet pa
Bryggen, men vi har 0g sterre innskrifter som gjeld pengetransaksjonar
og handel. Ei av innskriftene viser oss oppgjeret etter at tre utestiande
fordringar er kravde inn. Vi kan tenke oss at ein kreditor har sendt opp-
krevijaren sin — han har fitt pengane og har skrivi ned pa ein firkanta pinne
kva han har fitt av dei tre mennene. Pinnen har han si levert saman med
pengane til oppdragsgivaren, som si har kvittert for summane. Pa
pinnen stir: k barpr trauan haluan anan eyri hein rekr tuzr ertogar
brek i (opp ned: uihi) / ingimundr saupr halfa pripiu =rtog (opp ned
uihi).

Dette forstir eg slik:

Bérdr: traudan halfan annan eyri. Heinrekr: tver ertogar brek {. Ingimundr
saudr: halfa pridju ertog. Det vil seia at Bard har betalt 1%, gyre, men at
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Fig. 1. Kvalrosskalle med eigarinnskuift.

Scull of walrus with owner’s name,

det var noko snau vekt. Henrik, tyskeren, har betalt 2 ertogar, men visst-
nok med ringt selv, noko som ikkje var uvanleg i mellomalderen. Inge-
mund sau derimot har betalt fullt ut sine 2!/, ertog. Oppdragsgivaren
har kvittert med & skrive ordet uihi ut for kvar sum.?) Dette er truleg
noko misforstitt latin vidi, «eg har settr. Fyrste bokstaven i det ordet,
enkelt-v, bruker vi enno ved revisjon av rekneskapar nar vi <hakam av
summane.’) Uttrykket brek f, er truleg parallellt med flerd { og fals i, som
blir brukt til 4 gi uttrykk for mistru til at ein ting er ekte. Samanlagt blir
dei tre summane lik 9 ertogar, eller 3 gyrar, ein vanleg botesum i den
cldre Bjarkoyretten; men dette er vel eit tilfeldig samantreff.
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Fig. 2. Eit utval av «merkelappar,
A selection of “labels”.



Ein annan pinne, som er avbroten, viser eit notat over kreditorar og
gjeld: ???halluarpe slopa prim r? - - - / lopni faus haluan niunnda eyri
ok h? - - - Her fir vi mellom anna greie pa at Lodinn faus har til gode heile
8Y, oyre, altsd vel ei mark. Det er ingen liten sum, kanskje kunne det
kjopast 2 kyr for han.

Ved sida av desse innskriftene som gjeld pengeoppgjer, har vi 6g det
ein kunne kalle ein felgjesetel. Det er ein liten pinne som fortel at:
porkzllmyntzresenterperpipar «Torkjell myntslagar sender deg pepper».
Ein myntslagar med det namnet kjenner vi ikkje fra for.

Eit lite brotstykke viser, ikkje private transaksjonar, men truleg offent-
leg skatteoppkrevijing. Vi skulle gjerne hatt heile innskrifta her, men det
er diverre berre slutten som er att, pinnen er avbroten. Der star: - -
mankerp tueir purar | - - n kerp tueir gurar. — — manngerd tveir aurar.
Summen det gjeld er altsd 2 gyrar og det er tale om ei manng jerd, d.v.s.
ei samling gardar, som opphavleg skulle ruste ut ein mann til leidangen,
men som seinare gjekk saman om ein bestemt sum 1 skatt. Det er synd
vi ikkje har resten av innskrifta, sd vi kunne vita kva for gardar det var
som mitte ut med dei to gyrane.

Ein ville ikkje vente noko sarleg i dette materialet av opplysningar om
offentleg styre og stell, slikt som vi elles kjenner frd skrivne kjelder pa
pergament. Men det er tydeleg at runene ikkje berre har vori brukte til
sménotat, ein har 0g kunna skrive heile brev pd denne maéten, og rune-
pinnen, eller runekjevlet som det vel vart kalla den gongen, har nok
kunna konkurrere med det atskilleg meir kostbare pergamentet nar det
galt vanleg brevveksling.

Vi har tre slike brev i Bergens-materialet. Det eine er rett nok ufull-
fort, men vi fir di greie pa kven som skulle vera avsendar og kven mot-
takar. Brevet har den same innleiingsformelen som vi kjenner frd perga-
mentsbrev, og byrjar slik:

sira:ion senndir:gunnari:huit:kuipiu guprsok/sina hakonn
Sira Jén sendir Gunnari hvit kvedju Guds ok sina. Hikon —«Sira Jon sender
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Guds og si helsing til Gunnar Kvitr. Namnet Hakon skulle vel vera byr-
jingsordet 1 sjolve teksta. Innskrifta skriv seg fra fyrste delen av 1300-talet
og vikjenner pi den tid ein Gunnar Kvit som var fehirde i Bergen frd 1340
til 1343, Prestar med det vanlege namnet Jon er det s3 mange av at vi ikkje
kan vita kven det var i dette tilfellet. Den Hikon som brevet skulle
handle om kunne kanskje vera den aktive biskop Hikon i Bergen.

Omlag hundre ér tidlegare har det vori sendt eit personleg brev med
gode rid til ein eller annan som ikkje er namngitt (Fig. 3).

Innskrifta lyder slik:

pes:uil.ek.bipia:pik:atu:far | or:pema :pol:oke:snid:rit:til:s / ystur:
olaus:h®tusuzins:h | on:er:i:biaruin:atn:unu:setri | oklaita:ras:uip:
hana:ok | uip:pronbr:pinaerpu:uil / dir:sxetas:eki:atu:sansni: | iarls:
atu:kena:nu.bztu. /

bess vil ek bidja pik, at pit far dr peima poll, ok snid rit til systur Olafs
Hettusveins — Hén er { Bjargvin at nunnusetri — ok leita rdds vid hana ok vid
freendr pina, er pii vildir settask — Eigi dtt pit sannsyni jarls. — — —

Her har eg lesi poll, ok, medan ein faktisk ogsa kan lesa poloti som kan-~
skje kunne tyde slott, palass. prenbr kan eg ikkje forstd annleis enn som
frendr, men skrivematen er underleg. Tolkinga av sansni som sannsyni er
usikker. Elles kan ein merke seg dei tre imperativane far, snid og leita i
ei at-setning.’)

et vil eg be deg om at du fer frd denne pollen og skjer eit runebrev
til Olav Hettusveins syster. Ho er i nonneklostret i Bergen. Spor henne
og frendene dine til rids dersom du vil gi til forlik. Ikkje har du slik
rettferdskjensle som jarlen, — — —». Resten av teksta er ikkje tolka og har
vel dessuten haldi fram pa ei anna treplate. Innskrifta stir nemleg pa bae
sider av ei sdkalla vokstavle,®) og vi kan godt tenke oss fleire slike tavler.
Det er ille at vi ikkje veit kven det er som gir desse gode rida eller kven
som burde ta omsyn til dei. Det einaste vi veit er at nonna mi vera
syster til ein som var med i opprerstlokken til Olav Ugjava, dei som
fekk tilnamnet hettusveinar. Men tonen i brevet er kjend og kunne ha
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Fig. 3. Den eine sida av vokstavla, med fyrste halvpart av brevet,

Wooden frame for wax-tablet, with runes,

statt som replikk i ein saga. Forsdvidt kan det godt hende at brevet gjeld
ein eller annan i den vrimmelen av personar vi kjenner fra borgarkrigs-
tida. Kva for ein jarl det er tale om her, veit vi ikkje. Innskrifta skriv seg
fra tida omkring 1200 eller noko etter, og fleire kunne di koma p3 tale,
t. d. Skule Birdsson som bar jarlsnamn fr3 1217.

Det er cit underleg materiale skrivaren har valt for dette brevet, og eg
kan ikkje fri meg frd den tanken at vi kan ha for oss eit hemmeleg brev.
Alle runene er skrivne innafor den litt hogare ramma som skulle verne
det blaute vokssjiktet nir fleire tavler vart lagde saman. Ein kunne tenke
seg at det her var fari fram p3 same méten som kartagaren Hasdrubal
gjorde: den eigentlege teksta, som var skriven direkte pd treplata, vart
overtrekt med voks og sd vart eit brev med heilt uskyldig innhald skrivi
med ndl i voksen.

Det tredje brevet gjeld den vanlege mann i gata. Vi er nede pa folke-
djupet igjen mellom handelsmennene pa Bryggen, etter dei gode tidene
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under 1200-talet. Nokre menn har gitt saman 1i eit felag og driv handel
pa Bryggen. Ein av dei er sennafor Bergen og skal skaffe eit parti fisk
og ol, men det er dirlege tider og han skriv dette brevet til ein av kom-
panjongane sine i Bergen (Fig. 4):

hau:grimi:felag:sinum:sen:dir:porer:fagr:qaip:iu: gups:ok:si:nan:
san:nan:flaskap:okuinatomartskorter /| mikfelag eki:er. mun: gatetein:
ki:fis:kar:nir:uil:ek:at:pu-uitir:en:aegi:kreef /| pubip:bondann koma
supr till uar ok siahutoslipr egga hantil en kraf pu eis kis luta mero-
k=gilapu | postzin lankuita senmerhazkanokora eu:sigrippzru nokos
pabiophenni hiit pumerekkiuetahypualapi

Hafgrimi, félagi sinum, sendir périr fagr kvedju Guds ok sina, sannan félagskap
ok vindttu. Mart skortir mik félagi. Ekki er munngdttit, einki fiskarnir. Vil ek at
Dbt vitir, en eigi kref pii. Bid bondann koma sitdr til vdr ok sjd hvat oss lidr.
Eggja hann til; en kref pii einskis hluta mér; ok eigi ldt pii Porstein lang vita.
Send mér hanzka npkkurra. Ef Sigrid parf nokkurs pd bjéd henni. Heit pit mér
ikki vetta — - — ~

«Til Havgrim felagen sin sender Tore Fager Guds og si helsing, sann
felagskap og venskap. For meg skortar det mykje i felaget. Ikkje har eg
fate tak i olet, heller ikkje fiskane. Eg vil at du skal vita det og ikkje
krevja meg. Bed bonden koma ser til oss, for 3 sja korleis vi har det.
Egg han til det; og krev meg ikkje for nokon ting; og lat ikkje Torstein
lang vita. Send meg nokre hanskar. Dersom Sigrid ikkje har det ho
treng, si bed henne til deg. Lov du meg ikkje noko—-~-» Resten er ikkje
sikkert tolka.

Det har ikkje vori greit for Tore fager 3 skrive dette brevet, han har
hatt store vanskar med 4 £3 det til. D4 han var ferdig med innleiinga, som
vi kjenner att frd sira Jons brev, var det vondt for han 3 forme dette at
handelen har gitt skitt. Han skreiv noko, var ikkje fornegd med det,
og strauk det ut; det vil seia han spikka det bort og skreiv pa nytt
att. Dette madtte han gjera to gonger for han let det std. Vi ser
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hakk etter «aderingar» like etter mart og felag. Etter supr er det og
«viskar litt. — Tore vonar at «<bonden» skal kunna ordne opp i sakene,
— det er vel handelsmannen sjolv, og han har han tiltru til. Men det
er ein mann, Torstein lang, som kan bli vanskeleg dersom han fir
greie pd elendigheta, s3 han ma haldast utanfor. Tore er og uroleg for
slektningen sin () Sigrid. Det er i det heile eit trist lite brev, som godt
illustrerer nedgangstidene for dei norske handelsinteressene pa Bryggen
omkring 1300. Men midt oppi det heile kjem, noksi malplassert tykkjer
vi, ei bestilling pd eit par hanskar.

Dei innskriftene vi no har heyrt om er alle heilt nekterne, men folk
pd Bryggen hadde i dei tider ikkje berre handel i tankane. Heile livet var
innvovi med forestellingar om vette og leynde makter som dei laut ta
omsyn til i alt dei gjorde. Dei mitte verne seg mot slikt, men dei kunne
Og dra nytte av dei overnaturlege maktene dersom dei visste korleis dei
skulle fara fram.

Ei av dei beste ridene ein kunne bruke var runene. Og svart alminneleg
kjent i s& mite ma fuparken ha vori.”) Det er runealfabetet som har fate
dette namnet etter dei fyrste fem runene. P4 samme mite som det
latinske alfabetet var brukt i magien i heile Europa, har fuparken vori
vanleg magisk middel i Norden heilt frd dei eldste innskrifter, for vel
halvtanna tusen &r sidan, og fram til runene gjekk av bruk pa slutten av
mellomalderen.

I Bergensmaterialet finst det omlag 50 innskrifter som inncheld fup-
arken ein eller fleire gonger. Fuparken kunne verne mot vondt eller han
kunne hjelpe til at eit ynskje gjekk i oppfylling.

Ein unggut har satsa pa det og har skrivi fuparken pé den eine sida av
ein pinne; pa den andre sida gav han uttrykk for kva han ville. Han
har ikkje vori si svart kravstor. Her stir: ost:min:kis:mik | fupork-
hniastbmly, dst min, kyss mik «Min kjare, kyss meg.»

Elles er fuparken helst brukt som vernande tiltak mot ulykker og troll-
skap og vonde vette. Han finst t. d. pd pinnar saman med rekker av
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namn, og dei mi vel d& oppfattast som ein slags felles-
amulettar for reisefolgje eller skipsmannskap.

Med grunnlag i fuparken kunne ein skrive siffer-
skrift, kvistruner. Prinsippet er enkelt. Fuparken er fra
gamalt delt i tre etter:

fupark hnias tbmly

Kvar rune kunne di merkjast ut ved den etta ho
hoyrde til og ved plassnummeret innan xtta. For 4 gjera
det vanskeleg var @ttene nummerert i omvendt rekke-
folgje. Runa r er i dette systemet karakterisert ved
tredje @tt — femte rune: 35. Dette talsymbolet kunne
skrivast pd tallause matar. I dei vanlege kvistrunene
med tre kvister til venstre for staven og fem kvister
til hogre. Som deme kan vi sjd pi ein serleg forseg-
gjort amulett.

Her star:

mikzl : petr. ioanes. andres. lafranz. tomas. olafr.
klemet. nikulas. allerhalger /| mengiztimin. notouk.
dah. Ifsminsouk. salokupsemikoksihni / 36 32 33 36

23 3123 34513 1535 343636243134132435123/
h??lbemer 36 14 23 13 ethialbemrallegzhlkarh???

Teksta byrjar med ei pikalling av ni namngitte
helgnar: Mikael, Peter, Johannes, Andreas, Lavrans
(Laurentius), Thomas, Olav, Klemet (Clemens) og
Nikolas. Sa felgjer: Allir helgir menn, geti min ndtt ok
dag, lifs mins ok sdlu. Gud sé mik ok signi. «Alle heilage
menn pass godt pid meg, natt og dag, livet mitt

 Fig. 5. Amulett med kvistruner,

Amulet with cryptic runes.



Fig. 6. Dei 4 fyrste bokstavane i helgennamnet Klemet skrivne med kvistruner,

Cryptic runes.

(lekamen min) og sjela mi. Gud sjd til meg og signe meg». Kvistrunene
som folgjer er alle tydelege, likevel er det berre byrjinga av denne
teksta eg kan f3 meining i: kupkifios . . . Gud gefi oss . . . . «Gud gje
oss ... .. ». Siste delen av innskrifta er noko ufullstendig skriven, men
har ei spesiell pakalling av Klemet: hjdlpi mér Klemet, hjalpi mer allir Guds
helgir (menn). <Hjelpe meg Klemet, hjelpe meg alle Guds heilage menn».
P4 denne pinnen har vi deme pa fire forskjellig kvistrunetyper: i form av
fisk, som dobbelt-p (belghorn), med skrikvister, (Fig. 5), og som ein
menneskefigur med kvistene hangande under armane (Fig. 6). Attat siffer-
skrifta kan ein dg merke seg at i -runa etter Klemet 1 siste lina er skriven

Fig. 7. Sjduriinar, ein eigen type kvistruner,
g 7] g Yp

Cryptic runes.
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3-dobbelt, noko som tyder pi at * har vori sett pa som eit Kristus-
monogram.

P3 ein annan pinne finn vi nokre festlege kvistruner, eller sjdnrinar
jesruner» som dei vel vart kalla, der kvistene er skjeggstra fordelte pa
hogre og venstre side av andletsmasker. Pinnen er diverre avbroten,
men det vi har att kan truleg lesast: — ——sem [ifi sinu « — — som livet
dite» (Fig. 7).

Liknande sjénruner finn vi pa ei flat flis med mange underlege kunster pa.
Det er ikkje lett 3 f3 meining i teikna. Nokre fisketeikn ma ein t. d. lesa
arii, og det same les vi i nokre kvistruner av ein annan type pd den andre
sida av flisa. Her finst dessutan det vi kallar samstavruner. Det er ein lang
sams stav, og kvistene stir fordelt pa den. I dette tilfelle er det kanhende
namnet pordr som skulle skrivast, men kvistene kjem ikkje i noka logisk
rekkefolgje. P4 same sida er ei mengd med stikk av knivsodden ordna i
rekker og grupper. Vi veit ikkje kva dette skal vera til, men langs ovre
kanten er noko vi kan forstd. Her er grupper av enkle strekar skilde med
sma stikk. Noko er borte i byrjinga, men det er nok att til 4 vise at her
har vori grupper pd 12345 6 7 og 8 strekar. Til hogre for desse er ei
rekke pd 9 punkt, dei tre siste stukne med knivsbladet snudd den andre
vegen, og ctter dette kjem runene: mtpffssantatpf - - -, einn tveir prir
Eidrir timm sex sjau dtta niu tiu ellifu tlf prettdn £jdredn — — —— - . Kva denne
teljinga skulle vera godt for veit vi ikkje, men kunster med tal var sveart
vanlege. Rekkja med fyrstebokstavane i talorda frd ein og oppover til tjue
kjenner vi fra to innskrifter til i Bergen, og frd ei i stavkyrkja i Gol.
I magien var t. d. baklengs teljing ei vanleg rid for & f4 ting til 3 bli borte.
Men det kan vel vera eit spersmal om det p3 var flis er tale om magi, det
ser meir ut som ein demonstrasjon av skrive- og teljekunster.

Heilt sikker magi finn vi i ein variant av -istilformelen: mtpkrgb
iiiiiiissssssstttttttiiiiiiilllllll. Her er sju@amn» bundne i ein formel, nemleg
mistil, tistil, pistil, kistil, ristil, gistil og bistil. Denne formelen var kjend
vidt omkring og gar attende til heiden tid. P4 Gerlev-steinen pd Sjelland
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fr tidleg vikingtid, finn vi det fyrste demet, pmkiiissstttiiilll saman med
fuparken. Same formel mgter vi pd den noko yngre svenske Ledberg-
steinen i Ostergdtland. Seinare moter vi han fleire gonger pé stavkyrkje-
veggene. Best kjend er kanskje den forma vi finn pi slutten av Buslubeen
verset (det sikalla Syrpuvers) skal dette vera namna pa tre farlege karar
(seggir). Elles kjenner vi fleire meir eller mindre forvanska -istil-formlar.
Denne formelen heyrer til ein type magi der det gjeld & gi dei vonde
maktene vanskelege oppgiver 4 layse, og der loysinga forer til kraftfulle
trylleord. Det fyrste namnet mistill t. d. er misteltein som til alle tider
har hatt ein breid plass i magien.®) Kva formelen har vori brukt mot i
var innskrift er det urdd 3 seia noko om.

No er det ikkje berre svart magi vi har deme pi. Tidlegare er nemnd
ein kristeleg amulett, men det finst mange slike i Bergens-materialet, for
det meste med latinsk tekst. Ave Maria er godt representert, Pater Noster
finst ikkje fullt sa ofte, men s er det ein del stutte eller fragmentariske
tekster av varierende innhald; deriblant finn vi den kjende palindromen
sator arepo tenet opera rotas. Her skal eg drefte berre ¢i som inneheld ein
formel til hjelp under vanskelege fodselar. Ho finst pé ein firkanta pinne
og ser slik ut: maria peperit cristum elisabet peperit iohannem bapti-
stam in illarum [ ueneracione sis absoluta @csi inkalue dominuste uacat
ad lu.

Den siste delen er forvanska, men er lett 4 restituere etter variantar vi
kjenner fri mellomalderlege handskrifter.?) I normalisert form blir da
teksta:

Maria peperit Christum. Elisabet peperit Johannem Baptistam. In illarum
veneratione sis absolutal Exi, infans! Dominus te vocat ad Tucem.

«Mari fedde Kristus. Elisabet fodde Johannes deyparen. Ver forloyst til
xre for dei! Kom ut, barn! Herren kallar deg til lyset!»

Dette er jo ei vakker tekst og ho gér attende til den tid da dei geistlege
enno ikkje heldt seg for gode til 4 hjelpe nir jordmedrene stod makteslause.
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Fig. 8. Sidebein av storfe med runer,

Piece of bone (rib) with runes.

Dei magiske innskriftene som hittil er nemnde har stitt pa spesiclle
pinnar, pa kva ein kan kalle amulettar. Men dei fleste magiske innskriftene
finst pa vanlege daglegdagse ting, og skulle vel di verne mat og drikke
mot alt vondt. Under botnen av trekar, diskar og kanner har det til alle
tider vori vanleg 4 skjera inn magiske teikn, og her finn vi s3 Ave Maria,
fuparkare og liknande. Under botnen pi ein kane, eller kjenge, som var
meint til 4 ause ol med, str t. d. fupor skrivi med kvistruner.

Dette med olet forer oss over til ei anna side av kvardagen enn den vi
har tala om fer. Ikkje arbeidet - lessing og lossing av varer, handel og
kjopslaing og ekonomiske bekymringar, men fritid og moro.

Vanleg moro, den gong som no, var samkomene i skytningsstovene.
Noko szrleg oppbyggeleg moro var det visst ikkje; det var vel helst
drikk, kvinnfolk og spetakkel. Men likevel mi ein tenkje seg at det
nettopp er eit slikt milje dei kjem frd, somme av dei artigaste innskriftene,
og dei som gir mest intime glimt av Bryggen i farne tider. Som ei scene-
tilvising kan eg nemne ei lita innskrift pa eit suppebein (Fig. 8). Der star
det: nuerskeramykyl, Nu er skeera mikil, No er det stort stik og stridy.
Med litt fantasi ser ein for seg den halvmerke skytningsstova med dei
osande tranlampene, blanke flirande andlet, oldunst, fylleprat, og tretter
og slagsmal av og til. Ei anna hand har pd same beinet sett til noko som
eg til no ikkje har fitt noka meining 1.
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Fig. 9. «Ingebjorg elska meg di eg var i Stavanger,

“Ingebjorg loved me when I was. in Stavanger”.

Vakre og attrdverdige har alle kvinner sett ut for dei ore mennene.
Ei av dei m4 ha fitt eit nytt belte og det blir straks kommentert: fana-
beeltiiokbiazkupina, Fanabelti(t) jok bjartsku pina. «Fanabeltet auka ven-
leiken dinv. Noko “fanabelte’ kjenner vi ikkje frd fer, men kan det vera
ein viss type ettertrakta belte som helst vart laga i Fana:

PA ein liten halvrund pinne stir ei innskrift som det ikkje er godt
4 seia om ein skal oppfatte som skryt eller som ei atvaring (Fig. 9):
.inkebigrkunimerpaerekuarispafakri, Ingibjorg unni mér pd er ek var i
Stafangri. dngebjorg elska meg da eg var i Stavangen.'?)

Noko meir intim er innskrifta pa ei lita fint spikka flis som ein kar vel
har stukki bort i handa pd den jenta han tykte best om: silkauilda. ek.
minasempuest, Slika vilda ek mina sem pi est. Slik som du er, ville eg
gjerne at mi var.

Ein som kanhende gjerne ville skrive noko liknande fekk sendande
inn til seg ein pinne fri ein bodberar. Og der fir han greie pi at: gya:
seehir:atpu:kakheim, Gyda segir at pil gakk heim. «Gyda seier at du skal
gd heimy».")

Det er tydeleg at mannen har smakt godt pa elet for han vigar 4 skrive
eit svar pa same pinnen. Men det er si vrovlete at i alle fall ikkje eg kan
forstd det: pansak:abakistan:rpis.
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Det kunne 0g vera andre firar i dette miljoet. Ein kunne koma ut for
hasardspel, og pa ein pinne kan vi lesa resten av eit godt rdd i sd mate:

.t .puilat; af: dirpar : taf?e : ?ekar : mark : skona--/----elen-
der alam : sat(i)at : biopa. Dette forstir eg slik: pvi at af dirfoar-tafli tekr
margskonar ————«For: av hogt (vigalt) terningspel kjem mangt slags———»

Det er mest som & heyre Faren i Kongespegelen seia til Sonen: «Framleis
er det nokre ting som du skal fly og vara deg for, som spel (tafl), og
skjokjer og tretter og kast om pengar (kast um vidlpgur), for pa desse
grunnvollane blir oppbygd dei sterste ulykker (pvi at af pessum grund-
vollum timbrask inar mestu hofuditgefur).’®) — Var tekst kunne vi gi god
meining om vi fylte ut med same ordet som Kongespegelen har: (hgfud)-
igeefa. Den andre lina er for fragmentarisk til 3 gi meining, men det er
tale om ein Erlend og om det at bjdda, & by, her kanskje: by opp,
satse pengar.
Til det same miljget som Kongespegelen atvarar imot, hoyrer kanskje
denne innskrifta, endd ho tykkjest heilt uskuldig:
unpu meer ankpezer gunnildr kys mik / kanekpik.
Unn pit mér,
ann ek pér
Gunnhildr.
Kyss mik
kann ek pik.
«Elsk du meg, eg elskar deg. Gunnhild. Kyss meg, eg kjenner deg godt.»
Kva no enn tanken med dette verset var si var det i alle fall ikkje tenkt
som offentleg lesnad. Det kan ein derimot seia om den neste innskrifta.
Det vart visst ikkje alltid servert fyrsteklasses vare etter det ein kan
forstd av ei innskrift pa eit auseskaft. Her str det:
mynta:ek: myklu:opdar miop:ransti koma nala
Fyrste ordet etter siste skiljeteikn valdar vanskar. Andre runa, som ma
lesast som binderune an, trur eg lyt rettast til o, og neste teikn les eg som
st endd det ikkje er heilt tydeleg. Vi fir di fram ordet rosti som minner
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oss om gno hrosti — roste, meiska malt. I denne innskrifta kan det vanske-
leg vera dette ordet vi har for oss, vi skulle vente rosta. Dersom vi ikkje
skal rekne med enno ein skrivefeil kan vi oppfatte rosti som dativ av ei
elles ikkje kjend sideform *hrostr. Det siste ordet 1 innskrifta: nala mi vera
ei stuttform av adverbet ndliga som tyder ner. Stuttforma er truleg vald
av omsyn til metrum; innskrifta ser nemleg ut til 4 vera ein kvidling, eit
linepar, med m som rimbokstav, og da vil forma ndla gi trokéisk utgang
i verslina, slik det etter reglane skal vera. P4 den miten eg har forstatt
innskrifta, ser teksta slik ut i normalisert gno.

Mynda ek myklu optar

mjpd-hrosti koma ndla

«Mitte eg mykje oftare £ koma i nerleiken av mjedvorteren (maltet)».
Det er tydeleg at den som skreiv innskrifta meiner at ausa ikkje alt for
ofte har vori brukt til godt el eller mjod. Men tanken har i alle tilfelle
inspirert han til 4 gi utsegna ei fast og tiltalande form.

Om tankane bak dei to neste innskriftene eg skal nemne kan kallast
inspirerande er meir enn tvilsamt, men 1 alle fall den eine har fitt bundi
form etter reglane for skaldskap. Ei av desse innskriftene stir pa ein liten
rund pinne; i enden av pinnen er eit flatt hovud, og pa bie sider av dette
hovudet stir runene. Innskrifta lyder slik :

smipur:saarp:uiktisi / af : snaeltu: benum

Det andre ordet her ma vera pret. av verbet serda som Fritzner defi-
nerer slik: «Soge sin maskuline Kjensdrift tilfredsstillet ved legemlig
Omgjangelse med et andet levende Vasen - iszr om Sodomiterin
Det siste kan det ikkje vera tale om, for her gjeld det ein mann: Smidr
og ei kvinne Vigdis. Den siste delen av innskrifta er noko dunkel, men
ein kunne kanskje forstd det som eit oppnamn eller eit tilnamn. Det
rimelegaste var vel da 4 lesa: af sneldu-beinum. Eit slike ord er ikkje kjent
i gno., men i nyare tid er det oppteikna av Hans Ross i Nordhordland.
Der heiter det sneldebein, og Ross seier at det er det same som hardbein i
Ryfylke og bein i Setesdal. Det skal vera ei «mindre Stotte under Sledens
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‘Rim’, anbragt midt imellem ’Stavbandi’. Ordet *sneldubeinn kunne da
ha vori brukt som tilnamn pi same maéte som t. d. skokull, keipr, stafn,
meidr. Namnet kan og vera overfort pi ein flokk, ei gruppe eller ei slekt.
Uttrykket af sneldubeinum kunne da vera parallellt med eit af birkibeinum.

Innhaldet av innskrifta blir etter dette ganske enkelt ei konstatering:
Smidr sard Vigdisi af sneldubeinum. «Smed lig med Vigdis av sneldebeinane
(sneldebeinsfolket)y. Om spriket i denne innskrifta kan ein merke seg
svarabhakti-vokalen # i smipur. Dette er ikkje uventa i ei innskrift fra
Bergen eller omlandet.™)

Den andre ufine innskrifta stdr pd ein jame tilspikka, flat, firkanta
pinne. Ho er fordelt pd dei to breidsidene. Det er ingen stad tvil om lese-
miten, og innskrifta lyder:

felleg:er:fup:sin:bylli / fuporglbasm

Felleg mé vera det same som ferligr, som tyder stygg, fal, avskyeleg,
vederstyggeleg. Fritzner har ein god definisjon pa det tilsvarande adverbet
ferliga: «Paa en Maade som Afviger sterkt fra hvad der er naturligt, takke-
ligt eller tilberligtr. I var innskrift er 1/ assimilert til /. Ordet fup ma vera
det same som fu i moderne norske dialekter, der det tyder den kvinnelege
kjennslem eller endetarmsopninga (vulva eller anus). I gammalnorsk
er det ikkje kjent utanfor samansetningar, men har da tydinga vulva.
Ordet bylli gir dg eit forsticleg ord dersom vi tenker oss ei assimilert
form; byrli tyder ein skjenkar, skjenkesvein, den som ber og skjenker
drikke. For 4 i meining 1 denne lina lyt vi sd oppfatte sin som genitivs-
merke, og tenke oss at vi her sikkert har det tidlegaste deme pd den
elles velkjende «garpe-genitiven», som er si utbreidd pa Vestlandet i vare
dagar. Innhaldet i denne lina, slik som eg oppfattar henne, blir temmeleg
ufint: «Fal er den som ferer drikke til fua». Den andre lina i innskrifta ser
ut til 4 vera ein forvanska fupark, men ein kunne vera freista til & tru
at det var ein tanke bak forandringa av k til g, slik at ein kan lesa fudorg,
der org er fem. av adjektivet argr eller ragr, som mellom anna kan tyde
sedlaus, homoseksuell osv., men resten av innskrifta girikkje noka meining.
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Sprakleg kan ein i denne innskrifta merke seg assimilasjonen, garpe-geni-
tiven og den vantande nominativs-r i felleg. Ingen av desse skulle vel vera
utenkande 1 siste halvdel av 1200-talet, som innskrifta kan daterast til
etter funnomstende. Ein annan ting ein skal legge merke til er at fyrste
lina er ei feilfri versline i drditkvett versemal. Stavrimet er bori av dei to
frane (studlar) og vi har innrim (skothending) i fyrste staving i orda felleg
og bylli. Neste line kunne ein si faktisk oppfatte som andrelina i ein
kvidling med rimstaven i fyrste trykktunge staving. Innhaldet i ei slik
line matte di loyne seg bak t. d. avstytt skrivemate.

Drdttkvett er det versemilet som utan tvil er mest karakteristisk for
skaldediktinga. Det er det som er mest vanleg brukt i lovprisingsdikt for
kongar og stormenn. Vi kjenner di ogsd mange deme pi det i Bergens-
materialet, forutan det vesle tillepet vi nettopp har sett pa. Vi har to heile
attelina strofer, ein fullstendig halvstrofe og brotstykke av tre heile strofer.
Dessutan har vi brotstykke av ein heil 3ttelina strofe i hrynhent versemal.

Drottkvett-versemalet er innvikla og rigorest, og eg skal prove &
forklare hovudtrekka i reglane ved hjelp av ein av dei fullstendig bevarte
strofene frd Bergen. Denne innskrifta skriv seg fra 1330-ara og finst pa
ein rund pinne med eit lite handtak i den eine enden, den andre, smalare
enden er avbroten. Pinnen minner mest av alt om ei miniatyr-ar der
bladet er avbroti. Her finst to liner med runer, ei stutt pa 20 runer med
ein eigarformel: sigurpr amunda son a mik, og ei lang pd 148 runer
med drottkvett-strofen. Strofen er enno ikkje tolka og eg skal ikkje koma
med nokon kommentar til innhaldet, d3 vi her ventar pa tolkingsframlegg
fra dei granskarane som har hug til & prove seg pi ei jomfrueleg tekst
(jfr. Maal og Minne 1962 s. 98 ff). Derimot kan ein utan omsyn til inn-
haldet sja pa rima i alle fall i fyrste halvstrofe. Heile strofen stir skriven
i ei line pd pinnen og ser slik ut:

seinterpatersuzinfandyntasilfrberh:i: molduzrgapatszhirhermep

harrahzipmillz: i: giofreipa: : hausaerlauhatlépelohryrandadyrumbes
uitisbipikpriotepaegnleipumguzraipi
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- Alitterasjonen, stavrimet, blir bori av to studlar i dei ulike linene og av
ein hofudstafr i dei like linene, den siste skulle alltid std i fyrste trykktunge
staving i lina. Som regel vekslar rimstaven fra linepar til linepar. Innan
kvar line er det sd innrim, hendingar, det vil seia stavingar med same
konsonantgruppe etter vokalen. Dersom vokalane var forskjellige heitte
det skothending, og slik skulle det vera i dei ulike linene; var vokalen den
same heitte det adalhending, og det skulle det helst vera i dei like linene.
Den siste rimstavinga skulle std i nest siste staving i kvar line, og den
skulle vera trykktung. I det heile skulle rima alltid std i dei trykktunge
stavingane, og av dei skulle det vera tre av i kvar line. Av trykklette
stavingar skulle det 0g helst vera tre, men avvik frd den regelen er ikkje
uvanlege. Mellom dei to halvstrofene var det som regel ei skarp syntak-
tisk grense, som i vir innskrift er merkt ut med eit dobbelt skiljeteikn.
Den fyrste halvstrofen set eg opp her med alitterasjonen merkt ut med
feite typer og innrima med kursiv:

sceinterpatersuzinfandynia

silfrberh:i: molducerga

patszhirhermepharra

heipmillz:i:giofreeipa

Dei to rimstavingane i andre lina har sikkert vori uttala likt enda dei
er skrivne forskjellig erh-zrg. Skilnaden pa ¢ og @ skal ein ikkje ta hog-
tideleg, og g-lyden har sikkert hatt ein spirantisk uttale som ein ofte i
runer uttrykte med 5.

For all skalde-dikting, ikkje berre for drottkvatt, gjeld det si at dik-
tarane nytta eit serleg sprik og szrlege uttrykksmatar. Dei skilde mellom
to slags slike poetiske uttrykk, det eine vart kalla for heiti og det andre for
kjenning. Heiti var for ein stor del synonymer som var gitt av bruk i
daglegtale, men som heldt seg i det poetiske spriket. I det heile er skalde-
spraket svert rikt pd gammalt ordtilfang. Kjenningane er omskrivingar
av typen «wrkenens skip» for kamel. Ofte kan dei vera sammansette av
fleire ledd, og er ikkje sjeldan vanskelege & £3 full meining i for var tids
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menneske, som ikkje er heilt fortrulege med miljeet og kulturbakgrunnen
til dikta. For 4 {3 nokre deme pd dette poetiske spriket kan vi vende oss
til den andre heile drottkvattstrofen frd Bergen.

Denne strofen er tolka pa til dels sterkt avvikande matar av Wolfgang
Krause og Jén Helgason. Den fyrste helmingen er dei likevel samde om,
og den lyder i normalisert form:

Fell til friorar pellu
farlegrar mér drla
fiskdls festibéla

Sforn byrr hamar-norna.

Denne halvstrofen er noko uvanleg sett fra metrisk synsstad, for det fyrste
ved det at det er den same rimstaven som gir att i alle fire linene, her f.
For det andre har denne strofen gjennomfert heilrim, adalhending, i alle
linene, det er ein avart av drottkvatt som vart kalla allhent. I denne halv-
strofen har vi to kjenningar samansette av fleire ledd. Subjektet er byrr
hamar-norna. Den siste delen er norner, d. e. kvinner, som held til i ein
(berg-)hamar. Dette er da cin kjenning for gyger, trollkvinne. Byrr er
ber, vind, og trollkvinnas vind veit vi skal forstdast som hug, sinn. Dette
blir uttrykkeleg sagt av Snorre i hans Skaldskaparmal: huginn skal svd
kenna, at kalla vind trollkvenna. Til kjenningen str adjektivet forn, og «den
gamle hugen» er vel helst kjerleiken. Den andre kjenningen i strofen
er fisk-dls festi-bdla pellu. Fisk-dl er ei omskriving for hav, «djupet der
fiskane g, og havets bdlrer gull. Dette er ein svart vanleg type kjenning,
som bygger pd segnene om den store skatten som ligg pa botnen av Rin.
festi- er eit samansettingsledd som gir tydinga «den som fester». Gullet som
fester er det same som smykke. pella er eit furu-tre, og smykkets furu
er kvinne (furua med feste-bal frd fiskedjupet).** Kvinna er bide fager
og farleg (fridrar — firlegrar) og tidleg (drla) vende kjzrleiken seg til
(fell til) henne for diktaren (mér). Omsettinga blir di: «Kjerleiken vende
seg for meg tidleg til den fagre skadelege kvinnan.
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Neste halvstrofe, som i transskribert form ser slik ut
paximuihdi.h(e)uirpundar.
pornluprs.iolun.bupar.
gloumar.gyghiartouma
galdrsfastlegha.haldet:
er tolka svert forskjellig av Krause og Helgason, men bie tek sjolvsagt
atterhald for sine framlegg. Dei stussar bie, som rimeleg er ved uihdi,
som vel ber rettast for 4 fi inn den stavinga und som metret krev. Bae
stussar Og ved h(e)uir og iolun. Eg skal ikkje referere dei to tolkingane,
berre peike pi ein opplagt kjenning for orm som finst her, men som ikkje
er kjend frd for: gygjar taumar. Denne kjenningen bygger pa forteljinga
om Hyrrokin, gygra som dei sende bod pa for at ho skulle sjosette baten
som Balders lik lg i. Ho kom ridande p3 ein varg og hadde ein hoggorm
til taumar (hoggormr at taumum). Dette har vori eit kjent og vidt utbreidt
motiv. Vi kjenner det i biletframstelling fra Hunnestadsteinen i Skane,5)
som skriv seg fra vikingtid, og frd den mykje yngre norske folkevisa
Olav og Kari:
Ho ha’e ’kje anna til beisle-ring
hell frinarormen ho slengde ikring.

Eg har sjelv ofra mykje tid pi & finne fram til ei tolking som kan klare
seg med farre rettingar enn dei Krause og Helgason har tydd til, men
eg har enno ikkje niddd fram til noko som eg er negd med. Den store
vansken er ordet “iolun’, det er ikkje kjent for, men som vi seinare skal
sja finst det i enno ei metrisk innskrift.

Denne drottkvett-strofen stir ikkje aleine pa pinnen. Innskrifta held
fram i eit Vergil-sitat (Ecolga 10): omnia vincit amor, et nos cedamus amori
«Kjarleiken vinn pa alt, lat oss gi etter for kjarleikens. Bide av dette
sitatet og av det vi forstdr av sjelve strofen gar det tydeleg fram at vi har
med ei manspngsvisa, eit kjerleiksvers, 3 gjera. Dette var sikkert ikkje noka
uvanleg diktform i mellomalderen, men det er ikkje s3 mykje vi kjenner
til genren utanom sagatida. Det kjem vel av at slike dikt av ein eller annan
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grunn ikkje var velsedde i seinare tider. P4 Island var det til og med sett
streng straff for kjerleiksdikting. Var strofe skriv seg frd tida omkring
1200 og den stir ikkje aleine. Omlag frd same tid har vi ein uheil strofe,
som vel kan vera ei manspngsvisa, men for vi tar for oss den, vil vi sjd pa
ein uskadd firelina kvidling fra tida fram imot 1300. Ogsi denne hoyrer
visstnok til kjerleiksdiktinga.

Innskrifta star pa ein liten firkanta pinne, med runer pi alle fire sidene,
og ser slik ut:

myttar bolla katr haluann bolla aupr halluin annan bo tast hall

uanb holmr halluanb

uar kennir uira uitr ugllapan sitita

air nemr optok storom alunns grunntar mik blunnti

Det er dei to siste linene som inneheld halvstrofen. I dei to fyrste linene
har vi ei merkeleg opprekning av rom-mél knytte til ord som vel mé
oppfattast som tilnamn. Vi kan stille det opp slik:

“myttar” bolla

"katr’ halfan bolla

‘aupr’ halfan annan bo(lla)
tast’ halfan b(olla)

“holmy’ halfan b(olla)

Ein bolli er eit rom-mil som etter landslova av 1274 og etter bylova
skulle brukast til maling av vétvarer <honning og allslags drykk, tran og
anna slikt».1¢)

Ein bolle var Y/, ask, eller lik 4 juster. Legg ein no i hop dei fem maéla
som er nemnde i innskrifta: 14/, +1 Y, +"/,+ ", fir ein 4 bollar, som
er det same som ein ask. Det kan d& tenkast at vi her har & gjera med eit
notat om fordeling mellom fem personar av 1 ask med eit eller anna
flytande, ol t. d.. Av dei fem «tilnamna» kjenner vi berre to frd for: kdtr
og holmr. Dessutan kjenner vi Audr som bide kvinnenamn og manns-
namn. Eg kan ikkje finne nokon serleg indre samanheng mellom for-
delinga av denne asken og kvidlingen som stir pi same pinnen.
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Denne halvstrofen oppfattar eg slik:
Vir kennir vera
vitr iigladan sitja.
Eir nemr opt ok strum
pluns grundar mik blundi.

Vdr er namnet pd gudinna for ekteskapet, eller som det heiter i Snorres
Gylfaginning: <hon hlydir 4 cida manna ok einka-m4l, er veita sin 4 milli
konur ok karlar; pvi heita pau mél vérar; hon hefnir ok peim er brigBa.»')
«Ho hayrer truskapslovnader som menn og kvinner gir kvarandre; difor
heiter desse lovnader virar; og ho straffar 0g dei som bryt dein» Vir
er subjektet for kennir, og dette verbet, kenna, kan tyde lata £ kjenne,
lere 4 kjenne, f3 til 4 —, osv. vera er gen. pl. av verr som tyder elskar,
ektemann. vitr oppfattar eg som sideform til vettr(n) som tyder ingen.
vera vitr blir dd heilt parallellt til Harbardsljéd 23 vettr manna, ingen av
menn, ingen (mann). Ugladan sitja er ein akk. med inf. som star objekti-
visk til kennir, og der det mask. sigladan sikkert gir tilbake pa heile ut-
trykket vera vitr og ikkje pa det ubgyelege ngytrumsordet vitr. Meininga
blir altsd: «Var far ingen til 4 sitte uglad» eller enklare uttrykt: «Var gjer alle
gladen. I neste linepar har vi ein kjenning Eir pluns grundar. Eir er gudinna
for lekjedomskunst, plun er makrell og oluns grund kunne vera havet.
D3 ville heile kjenningen vera det same som havsgudinna Rdn. Ho var ei
gudinne som ville menneska vondt, og som drog sjefolk til seg ned i
havet. Dersom ein oppfattar kjenningen slik mi ein sette om siste delen
slik: «Rén tar ofte og mykje svevnen fra megy, og han ville dermed gi
uttrykk for otte for 4 fara pd havet eller otte for ein som er pa sjoen.
P4 denne méten fir vi ein viss parallellitet mellom dei to linepara i halv-
strofen, det eine om gudinna Vir og det andre om gudinna Ran. Men eg
tykkjer sjelv det ville gi betre meining om vi kunne forstd kjenningen
Eir gluns grundar som ein kvinnekjenning. oluns grund matte di sta for
gull og det kan ein godt f4 til dersom ein tenkjer seg o/un som ein halv-
kjenning for orm. Ein fullstendig kjenning med dei same orda, men med
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eit utmerkjingsord, eitr, i tillegg, finst i vers i Njala: eitrs olun-grund, d. e.
«ift-fiskens mark» som stir for gull. Denne gullkjenningen bygger pa
forestellinga om Favne og gullskatten pd Gnitahei. Dersom ein oppfattar
kjenningen slik blir innhaldet i halvstrofen: «Var fir ingen til & sitte
uglad. Kvinna tar ofte og mykje svevnen fri megy.

Oppfatta pd denne maéten, minner strofen pi ein merkeleg mite om
eit lausvers som er tilskrivi kong Magnus Berrfott, og som han skal ha
dikta om ei keisardotter:*?)

si’s ein es mér meinar
Makthildr ok vekr hildi
(mdr drekkr sudr or sdrum
sveita) leik ok teiti;
sd kennir mér svanni,
sin lond es verr rondu
(sverd bitw Hogna hurdir)
hvitjarpr sofa litit.
“«Der er ei, Makthild, som nektar meg leik og glede og som vekkjer kamp.
Serpa drikk ramnen av sira. Den lyse kvinna, som forsvarar landet sitt
med skjoldet, fir meg til & sova lite. Sverd beit i skjolda.» Bide kvinna,
gleda og svevnlgysa finn ein her, til og med verbet kenna er bruke pa
same maten. Det kan forresten hende at vi her har for oss eit fast uttrykk
kenna e — m at sofa litit, som har vori brukt for 3 uttrykke sterke liden-
skapar. Vi kjenner det og fra eit dikt i fornaldarsagaen om Halv og
Halvsrekkane, der Hrékr inn svarti klagar over drapet pd broren:
Slikt kennir mér
at sofa litit
marga grimu
ok mjok vaka,
er brddir minn
brenna skyldi
kvikr [ eldi

med konungs rekkum.
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Det fir meg til 4 sova lite og vaka mange netter, at bror minn skulle
brenna levande i elden saman med koagsmennenet?) I vart vers lyt vi
vel ga ut ifrd at det er kjarleiken som gjer svevnlaus og truloving eller
ekteskap som gjer glad. |

Reint formelt er ikkje strofen slik han skal vera etter reglane for skald-
skap. Fyrste lina har berre fem stavingar og nest siste staving i same lina,
i ordet vera, er i klassisk gammalnorsk stutt, medan vi skulle vente lang
staving. Men pa slutten av 1200-talet skulle det vera mogeleg 4 tenke
seg at dette ordet hadde fitt lang vokal, slik som det gammalnorske veri
har lang vokal i nyare norsk, t. d. Lomvar og Vigivar.

Det er noko positivt over innhaldet i denne halvstrofen, men det er
ikkje sikkert ein kan seia det same om den fragmentariske strofen eg
nemnde, og som vi no tek for oss.

Det er att berre ei flis av den opphavlege runepinnen, og denne flisa
er dessutan sundbroten i fleire stykke. Det som sikkert kan lesast ser
slik ut.

(breidsida) snotgat laussanlatalingunirfyrirur

???om @®???rho ? maerfyrirmonom

(smalsida) Pae??mba???bar??

Dei siste runene stdr pd det som er att av sida «over» breidsida, toppane
av runene er her skadde og borte.

Runene pd breidsida kan vi dele opp i tre drottkvett-liner. Sndt gat
lausan ldta gir ei god a-line, og b-lina som heyrer til oppfattar eg slik:
lin-Gunnr fyrir ver sinum. I det siste ordet er da dei fyrste runene restituerte
med stotte 1 at ordet kan ha adalhending med /in. Resten av runene pa
den sida blir sd ei ny a-line, og utfyllinga av denne lina gir seg sjolv:
Enn er hon mer fyrir monnum, <Enn er ho ei mey for menn». Etter inn-
haldet hover denne lina godt som eit innskot, som ofte stir i tredje lina
i helmingen. Fyrste og andre lina skulle ein d3 vente hadde eit framhald
i den fjerde lina som no vantar. Det er difor urdd 3 f3 full greide pd inn-
haldet av denne halvstrofen. Lin-Gunnr er ein kjenning for kvinne, og
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det som er att av hovudinnhaldet 1 halvstrofen kan omsettast slik: «Den
kloke kvinna laut gi slipp p& - — — - for husbonden sin. Enn er ho ei moy
for menn.» Kva ho laut sleppe veit vi ikkje, men innskotet kunne tyde
pa at vi har for oss erotisk dikting, kanskje pa det folkelege plan. Rune-
lina som stdr pd kanten av flisa inneheld sikkert ogsd ein del av strofen,
sannsynlegvis slutten av ein annan helming, anten for eller etter den vi
har mest att av. Denne lina er altfor fragmentarisk til at vi kan seia noko
om innhaldet.

Det same lyt vi diverre seia om den neste innskrifta, der vi har dei
sorgjelege rester av to drottkvatt-strofer. Dei har statt fordelte pa dei fire
sidene av ein tilskoren pinne, som er avbroten omlag midt pé etter det
ein kan rekne seg til. Det som er att er slutten av kvar runeline. Dei to
fyrste linene inneheld resten av den eine strofen, og dei to siste den
andre strofen. Vi kan plassere restene inn i strofeskjemact slik:

- = = = = = = =« hia, = = = = = - = = o= o=
orlzik. pinnum. ®inskis. @ = = = = = - = - - -
uzerpr. um. kumnaferpir/ - Pota. raeyni. gautu ?.

------- - = = o ranar. lioma. konon ?s.
- e = e e omom o= o= omo= POP? [ = = - e a a a
“ = = « = = = = gknan L T
tring. a. blop ? . Pkr Pngir | = = = p.urabitri. hlufu

Her vil ein kjenne att ein heil del ord, men som rimeleg er kan ein
ikkje fa nokon samanheng i det. Det er tale om orleik, pil-leik, kamp;
gumna, gen. pl. til gumi marm (jfr. brudgom); ferdir, ferder, reiser. Det er
ogsé tale om ein konge, konungs, og vi finn mange ord som er vel kjende
frd kjenningar: bléoi, Rdnat, ljéma osv. I siste line kunne det vera tale om
rabitr, stridshest, men ein skal kanskje heller lesa ei samansetning med bitr
av same type som vi har i fiskenamnet steinbitr, og i namnet pd Hikon den
godes sverd Kvernbitr. Nokre ord er vi svart usikre pa; t.d. uerpr som
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burde byrje pa vokal. Vi har skr(e)ngir som er den mest sannsynlege
restitusjonen og som kan vera ei form av eit verbum *skrengja av same
rot som skrangle. Det siste ordet hlufa ber ha lang rotvokal og er ogsi
vanskeleg & forklare. Men heile teksta er si fragmentarisk at det tener
ikkje til noko 3 drefte mogelege restitusjonar nerare.

Det siste skaldeverset eg skal nemne er ikkje, som alle dei andre, i drott-
kvatt versemal, men i hrynhent, det same versemalet som det store reli-
giose diktet Lilja er dikta i og som difor ogsd blir kalla liljulag. Det er
same reglar for metrikken her som i drottkvatt, men kvar line er utvida
med to stavingar, den eine trykksterk. Pinnen der denne strofen str er
Og diverre avbroten, og innskrifta lyder slik:

slit:uiha:lgutomk:hioik :kirp P Pk:r? = = = = = =
uaki:hykabp:fylkna: manat:hirpum: - - - - - - -
n:fourum:snyra:knafa:peyk ??? - - kraka? - - - - - -

P4 same méten som med den ferre innskrifta kan vi p3 grunnlag av
metret og ei berekning av kva som vantar i kvar runeline, sette opp verset
pd denne maten, med slike normaliseringar og restitusjonar som eg
meiner ein bgr ha med:

Madr skal honum heipt nenna
hvat vist — — — — — — — — —
————— slett vega ldtumk
hjé ek gyrding r — — — = - -
——————— vaki hykk-at
Sfylgna manat hirdum - — - -
——————— n forum snyra
knefa peygir — — krdka —

Ogsd her vantar det for mykje til at ein kan f& nokon samanheng i
innhaldet. Det ein kan seia er at det er tale om heipt, fiendskap, hat,
ovund, sinne, samstundes som det er tale om & drepa: vega. Det ser 0g
ut til 4 vera snakk om & snila forum, som vel kunne tyde: gi seg over,
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rgme, men meir er det vel vanskeleg & seia om dette. Interessantare er
det 3 legge merke til at versemalet hrynhent har vori i bruk i Bergen om-
kring 4r 1200. Dei skaldane som vi elles veit har brukt dette versemalet
er alle komne frd omrada vest om havet, frd Sudrgyane og fra Island.

Det er ikkje berre denne hrynhent-strofen som far oss til 3 tenke oss
om, i det heile md vir oppfatning av vilkara for skaldedikting i Noreg
reviderast ctter desse funna, som har gitt oss hrynhentstrofen frd omkring
1200, to drottkvatt-strofer fri same tid, to drottkvattstrofer fri midten
av 1200-talet, ein halv drottkvattstrofe frd slutten av 1200-talet og ein heil
drottkvettstrofe frd 1330-ira. Dette viser ei levande interesse for den
vanskelege skaldekunsten, sjelv mellom vanleg folk i eit mellomaldersk
bysamfunn i Noreg. Og dette i ei tid og pa eit omride der ein for meinte
islendingane fullstendig rddde grunnen aleine.

Ikkje berre skaldediktinga er representert i Bergens-materialet. Den
andre hovuddiktarten, Edda-typen, har vi 0g representert noksd fyldig
med fleire sers interessante tekster. I ei lang, men sgrgjeleg maltraktert
innskrift kan vi lesa brotstykke av eit dikt i [jddahdtt versemal, det same
versemalet som Hivamal er dikta i. Innskrifta stir pa to fliser av ein lang
pinne, og av dei restene vi har att kan vi slutte oss til at ho har hatt minst
300 runer. Det er diverre ikkje mykje av dette ein no kan lesa. Omlag
3/5 av den cine sida av pinnen er likevel uskadd og her kan vi lesa:

- - asigaeipiapri: tilfiors:szl.ekpapottomk. eruitsatomk.ihia.okkomat-

okkar:m.amepal.iuirne.undir:sakapaatek.umokat
Midtpartiet av dette kan ein utan vidare forstd:
Sel(l) ek pd pottumk
er vit sdtumk { hjd,
ok komat okkar madr d medal.
Dette er ein typisk halvstrofe i ljodahitt versemal, og det som kjem
etter kan kanskje vera neste halvstrofe, eller cin del av den. Ein kunne lesa
Yfir né undir sakadatk
um ok at — — — — (eller: um okkart — - -)
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Dersom heile innskrifta har vori i dette versemilet ville det ha vori
plass il tre ljodah3tt-strofer i dei ca. 300 runene vi no har rester av.

Innhaldet av den forstdelege delen lyder i omsetting: «Sel eg da tyktest,
da vi sat saman, og ikkje eit menneske kom mellom oss.»??) Fyrste lina
her svarar ord til anna til fyrste lina i Hamdismal 21:

Sell ek pd peettumk
er ek sjd knetta
Hamdi ok Sorla

i hollu minni.

Sl ville eg tykkjast om eg fekk sjd Hamde og Sorle i halla mi.» Den
einaste skilnaden er at verbet her stir i konjunktiv. Resten av halvstrofen
minner om eit anna dikt, eit lausvers som er tilskrivi Gisle Sursson, og
som han skal ha dikta ved haugen til venen Vestein etter at han var
drepen og hauglagd.

Betr hugdak pd brigdir,

biokat drawms ens pridja

sliks, af svefni vokdum,

sdrteina, Vésteini,

Dds vit 1 sal sdtum

Sigrhadds vid mjod gladdir,

komska madr 4 midli

min né hans, at vini.
Eg set om berre det som kjem oss ved her: «Betre trudde eg det var for
Vestein da vi sat mjedglade over vinen i Sigerhadds sal, og ingen mann
kom mellom han og meg.» Det er si store likskapar mellom vér halv-
strofe og Gisles at det er vanskeleg & tenke seg at det ikkje er ein saman-
heng pa ein eller annan mate. Men korleis den skal forklarast er ikkje
godt & seia ndr vi har sa lite materiale & bygge pa.

Sa sorgjeleg fragmentarisk denne innskrifta enn er sd er ho i alle fall
lang nok til & vise at versemalet ljodahatt ogsé finst pa norsk grunn. Det
er elles ikkje kjent utanfor islandsk overlevering. I Edda-diktinga er dette
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versemalet ikkje brukt i episke, forteljande dikt, men i dikt som inneheld
berre direkte tale, monologar eller replikkvekslingar, slik som i Grim-
nismél og Lokasenna; dessutan er det brukt i sikalla gnomisk dikting,
som t. d. Hivamal. Vart dikt er tydelegvis av den fyrste typen, med
direkte tale. Men om vi her har for oss eit originalt dikt, skrivi ned av
diktaren pa staden (eit dikt om venskap eller kjerleik) eller om vi har ei
nedteikning av eit Edda-dikt, henta fra den munnlege tradisjonen, vil eg
ikkje seia noko sikkert om, men innskrifta er omlag samtidig med Edda-
handskriftet Codex Regius, eller kanskje noko yngre, frd omkring 1300.
Den neste innskrifta vi skal ta for oss er om lag hundre 3r eldre enn
den forre, men kunne pi same méten som den, reknast som ei nedteik-
ning av Edda-vers. Ho finst pi ein noko ujamn pinne som er avbroten,
utan at vi sikkert kan seia om det dermed har komi bort runer. Runene
stir pa to sider, og innskrifta lyder slik:
hezil:sepu:ok:ihuhum:gopom | por:pik:pig:gi:open:pik:ihi:
Her er ingen tvil om lesinga:

Heil(l) sé pii

ok { hugum gédum.

Bérr pik piggi.

Odinn pik eigi.
«Ver du vel faren og venleg til sinns. Mitte Tor ta i mot deg. Méatte Odin
cige deg.» Dette er dg ein halvstrofe i ljodahitt versemal, i ein avart som
blir kalla galdralag og der siste lina er fordobla. Innhaldet i halvstrofen
virkar noko sjglvmotseiande pd oss, med ynsket om & vera heill, sunn, vel
faren, og sd dette at Tor og Odin skal ta imot. Det siste mi jo gjelde det
som skal gi for seg etter at vedkomande er dgd. Forsdvidt kan det kanskje
tenkast at ein del av denne innskrifta er komen bort d3 pinnen vart av-
broten, og at det vi no har att er brotstykke av ein heil strofe. P4 den
andre sida kan det tenkast at innskrifta slik vi har henne er mynta pa ein
som alt er ded, og at det er tale om gode ynskje for den andre verda. Men
ei innskrift med verkeleg religiost, heident innhald kan vel vanskeleg
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tenkast pd kong Sverres tid. Rett nok var det ikkje s& mykje ein
skulle skrape pd den kristne mellomalderske bergenseren for heidningen
kom fram, men aktiv heidenskap er likevel noko anna. Meir truleg er
det vel at vi har med eit tilfeldig sitat fr3 Edda-diktinga 4 gjera, eit sitat
som kan ha vori brukt i ein heveleg situasjon. Slektskapen med Edda-
diktinga ser ein tydeleg nir ein samanliknar med Hymiskvida 11, der
tenestejenta kjem inn og helsar Hyme med:

Ver pit heill, Hymir.

i hugum géoum.

Vi kan 0g minne om Harbardslj6d 24 der Hirbard sier at

Odinn 4 jarla

pd er i val falla,

en Porr d prela kyn.
«Odin eig dei jarlar som fell i kamp, og Tor eig treleslekta.» Dette at Odin
skal ha dei som fell i kamp er ei vanleg oppfatning, og eit liknande
ynskje, som det i vir innskrift, finn vi i Styrbjarnar péttr sviakappa.
Der er det fortalt om kong Eirik at han hadde blota til Odin fer slaget pa
Fyresvollane. Han fekk d3 greie pd at han skulle kaste eit sivstrd over
Styrbjerns her og seia: Odinn & yor alla. «Odin eig dykk aller. Dette viste
seg 3 ha ein forferdeleg virkning pa Styrbjerns flokk.

Enda halvstrofen, bide ved si form, galdralag, og ved sitt innhald kan
sja ut som ei magisk innskrift, har eg vondt for 4 rekne henne til den
kategorien. Det kan ein derimot trygt med neste innskrift, som vi no
gir over til.

Denne innskrifta er uskadd og finst pd ein firkanta pinne. Alle runene
star pa ei side.

imestaein heitti at arirgykr riuki:aldrisaypir sopne:utyl:innkyl imi-
stein heitti

Imi stein heitti,
at ari(n)-reykr rjitki!
Aldri seydir sodni!
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it yl!
inn kyl!
Tmi stein heittil

dme hita steinen s drergyken skal ryke. Aldri skal kjetet koke ferdig.
Ut med varmen. Inn med kjolda. Ime hita steinen.» Her er det ikkje tale
om noko fast versemal, men det er jo tydeleg metrisk, med parallelle
liner, allitterasjon og til og med to stuttliner med enderim. Det er ein
slags galdr vi har for oss, og det er tydeleg at det ikkje er velvilje som
ligg attom kraftsatsen.

Situasjonen siktar til den framgangsmaten som for var vanleg nir ein
skulle verme opp nokolunde store kvanta av ymist slag. Ein kunne
koke pd den maiten at ein hita opp steinar og slepte dei opp 1 vatn i eit
hoveleg kjerald. S& hadde ein pd nye steinar etterkvart som dei vart av-
kjelde. Slik kunne ein t. d. godt koke i trekar. Ein annan mate var & grava
ei grop i jorda, gjera opp cit stort bil der og verme steinar i elden. Nar
alt var godt opphita og veden var brend til kol, kunne ein si legge kjot
oppi og dekke det heile til. Dette er ein seydir. I var innskrift er det tale
om bie typane av oppverming av steinar, den eine pa &ren, den andre i
soyden. Og her skal alt gd galt. Royken frd 3ren skal sl& ned og seyden
skal ikkje vera varm nok. Varmen skal ut og kjelda skal inn.

Men kven er si fmi som far til alt dette. Ordet er kjent som mannsnamn
pd Island og det skal og vera brukt som namn p3 jotun, men her er det
meir vanleg med den sterke forma fnr, som dessutan er kjend som ulve-
heiti. Ein kunne kanskje tenke seg Imi som eit vette som pé ein eller
annan mite var verksamt ved koking med steinar, og at namnet da
hadde samanheng med ngytrumsordet fm, som tyder stev eller belegg.
Dette ordet er brukt i omsetting av latin pulvis. Kanskje kan det ha vori
brukt om belegg og sot pd koksteinar. Det er truleg at det vil laga seg eit
slikt belegg eller ei skorpe pa slike steinar, og denne vil dé bli brend av
att nar steinen blir hita p3 nytt. Kanskje det er ifrd slik koksteinshiting at
det biletet er henta som vi meter i fleire religigse tekster der det er tale
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om reinsking frd synder. Fritzner har fleire deme, men her skal berre
siterast eitt: Gud kallast eldr pvi, at hann brennir af oss synda fm. Fra nyare
tid kan vi g dra fram eit ord im som vi kjenner frd fergysk, shetlands-
norn og orkngy-norn, og som tyder sot pa ein kjele. I alle tilfelle ma
Ime vera ein som har makt over varmen ved matlaginga. Dette minner
oss om den kjende segna om jotnen Tjatse som, vel med trolldom, fekk
det slik til at soyden ikkje koka ferdig for Odin, Loke og Hene. Dei
undrar seg over kva det kan koma av, men til slutt hoyrer dei at det blir
sagt i eika over dei, at der sat den som meinte han rddde for at eigi sodnadi
d seydinum.2') Om Ime er eit slikt kokevette, vil ikkje dette forundre oss.
Frd nyare tid finst det ei mengd opplysningar om ymse vette som kunne
gripe inn under matlaginga, og om ei mengd av ridgjerder ein métte
taka til for 3 gardere seg mot slikt. Etter dette skulle vi vel kunne tenke
oss Ime som ecit drevette som hadde tilhald i elden og som var karakteri-
sert ved im, sot eller belegg av anna slag.

Innskrifta er utan tvil ein trylleformel som i Bangs Hexeformularer vel
ville ha vori fort opp under kapitlet Maning i episk form. I denne samlinga
finn vi Og ein parallell til var innskrift. Det er ein maningsformel mot
«Senge-Heta» d. e. sarfeber (folk trudde at sirfeberen hadde sin grunn i
sengevarmen), som Bang har henta frd ei svartebok fr Aurskog. Boka
er nedskriven i 1815 og der star

Ud, Olen
og ind Kjolen!
I 3de N. (I trende Navne)®)

Endi det ligg vel 500 ar mellom dei to oppskriftene viser samanhengen
godt kva for eit milje innskrifta vir hoyrer heime i.

Trass i mange fromme innskrifter bdde pid norsk og pa latin, med
Ave Maria, Pater Noster, Kyrie Eleison osv. har mange sett sin lit til
merkemaktene nar det var noko sarleg dei ville oppnd. Som ein siste
illustrasjon til det vil eg ta fram ein pinne med ein ramheidensk formel
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som ein eller annan mot slutten av 1300-talet ville bruke, kanskje for 4
f3 ei jente til 4 elske seg.

Innskrifta stir pd ein firkanta pinne, som diverre, som si mange andre,
er avbroten i den eine enden, slik at slutten av dei fire innskriftlinene
vantar. Det som er att ser slik ut:

' ristek: bot: runar: rist: ekbiarh: runar: ezin: faluip: aluom: tuivaltuip:
trolom:preualt:uip:p(us)- - -uipenneskopo:skah:ualkyrriu:sua:at:ezi-
mehi: po: ataeuili: leuis: kona: liui: pinuk ? - - - eksender: per: ekseaper :
ylhiar : erhi : okobpola:aper: rini:upole: auk:ioluns: mop:sittu:aldri:sop-
pu:aldri - - - ant: mer:sem:sialpre: per: beirist:rubus:rabus:ep:aranta-
bus:laus:abus:rosa:gaua? - - = ’

Dette meiner eg vi kan normalisere og sette opp pa denne miten:

Rist ek bétrinar, vid inni skedu
rist ek bjargriinar, skag’-valkyrju
einfalt vid alfum, svdt ei megi
tvifalt vio trollum, it e vili
prifalt vid pursum levis kona
————————— lifv pinu

ek sendi pér,

ek sida pér

ylgjar ergi ok iipola.
A pér renni 4 pdli
ok ’ioluns’ méd.
Sittu aldri,

sof pu aldri

ant mér sem sjalfri pér. Beirist rubus osv.

«Eg rister botruner, eg rister bergingsruner. Ein gong motalvane, dobbelt
mot trolla, tredobbelt mot tussane —— — mot den skadelege "skag’-valkyrja
slik at ho aldri skal kunne endd ho allstedt vil. (Du) meinvise kone!
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Livet ditt — - ~ eg sender pa deg, eg seider pd deg ulveargskap og utole.
Mitte utolig pine og ’ioluns’ elende renne pi deg. Du skal aldri f3 sitte,
du skal aldri f sova, - — - elsk meg som sjolve deg. Beirist osv.»

Dette er sterk magi, sikkert ein galdr, med dei parallellismane som vi
reknar med heyrde til diktforma og som skulle banke inn meininga og
gjera verknaden dobbelt sterk. Trolldomen skal virke mot alvar, troll og
tussar og mot den skadelege valkyrja. Det blir brukt seid og sending, og
denne trolldomen skal fore med seg ulveargskap og allslags vondt. Det
er ikkje heilt klart kven det er innskrifta vender seg til i siste delen, frd
lifv pinu og frametter. Det kan vera valkyrja som skal £3 alt det vonde,
eller det kan vera ein person som heile galderen er retta mot. Dette er i
tilfelle ei kvinne, eller eit kvinneleg vesen, noko vi ser av forma sjalfri
som er dativ sing. femininum. Heile galderen munnar ut i ei oppfordring::
«Elsk meg som deg sjelv», og ein kunne jo tenke seg at foremaélet med
trollskapen var 4 vinne ei jente. Men dette er berre ei gissing, avslutninga
kan ha same meininga som avslutninga av ein maningsformel mot avund
fra Fli i Hallingdal.

Da va Jesus og Santepar
gik over Brue den breie.
Saa modte dei Agun.

«Haa ska du hen »

sa Santepar.

e skal te nemmaste Granne
aa eta aa gie

aa snaa aa sngie»,

svara Agun.

«Du skal de att venne,

sa Santeper,

«du ska unne din Granne
saa godt som de sjol,

ja, inn te dit inderste Hjerterote.»??)
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Men kva no meininga enn har vori i vir innskrift s3 er det i alle fall ei
uvanleg saftig tekst. Forutan dei gamle velprovde og kjende ridene er
her brukt nymotens, halvkristelege, magiske ord for 3 sette ein ekstra
spiss pa og for 4 gjera verknaden si sikker som mogeleg.

Heile formelen er av Edda-type. Han byrjar med ein regelrett halv-
strofe i galdralag og held s3 fram i ei blanding av fornyrdislag og ljoda-
hétt. Men ikkje berre versemalet viser tilknyting til Edda-diktinga, ein
stor del av stoffet md vera henta direkte fri Edda-tradisjon. Nettopp der-
for er denne innskrifta serleg interessant.

Den som har stelt noko med Edda-dikt vil straks «kjenne att» dei to
fyrste linene i galderen. Det er i Sigrdrifumil vi finn det som minner:
Sigrdrifa lerer Sigurd nyttige kunnskapar, deriblant dei som Mimes
hovud fortalde om:

Pat eru békrinar,

pat eru bjargrimar

ok allar ¢lrdénar

ok meatar meginrtnar
hveim er paer kné dviltar
ok dspiltar

sér at heillum hafa.

et er bokruner, det er bergingsruner, og alle glruner og herlege
kraftruner for den som kan nytte dei uspilte og uvilte til sin eigen bate.»
I var innskrift er tydeligvis Sigrdrifas oppfordring folgt, men diktaren og
den som har skrivi runene har ei betre og meir opphavleg tekst enn det
hundre ar eldre Edda-handskriftet Codex Regius. I vir innskrift les vi
bot:runar (Fig.10a) der Codex Regius har bocr(vnar) (Fig.11a). Dette gir
mykje betre meining saman med bjargriinar, og i Sigrdrifumail far vi
- parallellitet mellom dei tre uttrykka bdtriinar, bjargrinar og lrinar. Dei
fyrste gir bot og betring, bjargrunene gir berging, ogsi i barselsnaud?®*),
og elrunene gir vern, pd same maten som det magiske ordet aly, som vi
finn i mange eldre runeinnskrifter,”) og som vi lyt oppfatte som eit
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vernande ord. Feilskrivinga boc- for bot- i Codex Regius er s lett for-
stacleg at det i grunnen er rart at forslag om retting til bot- ikkje er sett
fram for. Likskapen ser ein tydeleg nir ein samanliknar boc- i Sigrdri-
fumil med bér i Helga kvida Hundingsbana II 44 (Fig. 11).

Ein annan strofe fri Eddaen blir vi 6g minte om i denne innskrifta.
Det er str. 38 i det fyrste diktet om Helge Hundingsbane:

bit vart in skeeda
skass valkyrja
otul, dmdtlig

at Alfodur.
Mundy einherjar
allir berjast,
svevis kona,

um sakar pinar.

Her har vi den same «kadelege valkyrja», men Eddahandskriftet har
scas der runepinnen har skah (Fig. 10b). Scas har valda store vanskar for
dei som skulle kommentere Edda-diktet. Skass eller skars er elles kjent
som eit substantiv som tyder trollkjerring, men det er eit neytrums-ord
og difor vanskeleg 4 forlike med in skeda. Dei forslaga til forklaring som
er komne virkar ikkje heilt overtydande. Men no er det kanskje mogeleg
4 koma loysinga av problemet noko nerare.

Skrivematen scas kan faktisk ogsd forklirast som ein avskrivingsfeil
der forelegget har hatt scag. Forelegget kan ha hatt ein noko utydeleg
skriven g som avskrivaren kunne lesa som kapital s, som var den vanlege
skrivemiten for dobbel-s. Dersom ordet 'skag’ var uforstieleg for han,
ville han d3 sjd eit lett kjenneleg ord skass som, nir det galdt meining,
hevde vel ved sida av in skeda valkyrja, men som var vanskeleg a passe
inn i syntaksen. Slikt var likevel ikkje skrivarane alltid s& noye med.

Lesematen skag valkyrja gir oss ikkje noka lett forstieleg tekst, men
eg skal prove 4 legge fram ei tolking som eg meiner kan ha noko for
seg. Skag ma settast i samband med verbet skaga, som tyder stikke fram
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ristek :bot: runar: - «

-« li:leuis: kona: liu - -

Fig, 10, Detaljar av den store galderen,

Details of one of the incantations.
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(bat) ero boc rvnar. pess bét of (vinna).

Fig. 11, Skrivemiten av boc- og bdt i Codex Regius
(reprodusert etter Munksgaards facsimili-utg.).

el. ut over frd ein annan ting. Den same rotstavinga har vi sikkert i
valkyrjenamnet Skogul, og det kunne vera freistande 4 sj3 ein samanheng
her mellom skag-valkyrja og Skogul. Skogul heiter 0g Geirskogul, spjut-
Skogul, og i namneramsene Pulur finst dette namnet saman med Geir-
driful, den som «driv» spjut. Tydingane av omgrepa drifa og skaga ligg
ikkje si langt frd kvarandre og kunne vel bie vera brukt om det 4 stikke
med spjutet, medan skaga vel vanskeleg kunne brukast om det & f3
spjutet til & fly gjennom lufta.

Saman med Skogul er ofte nemnd valkyrja Gondul. Namna er paral-
lelle lagingar, og vi er freista til & sjd ein parallellitet ogsd i opphav og
tyding. Til rota skag- i Skegul svarar gand i Gondul. Ordet gand(m) er i
nyare norsk brukt om ein oppstiande, helst kvass, pinne som krotter
eller folk kunne ska seg pi. I gammalnorsk er det nytta om ein kjepp
som trollkjerringane brukte til trollskap. Men omgrepet gand varierer ein
del frd stad til stad og har vel og skift noko med tida. Nils Lid har lagt
fram eit stort materiale for & klirlegge trolldom med gand og liknande
foregjerder som finnskot, trollskot, alvkule, alvskot, sending osv. Svart
forenkla kunne ein seia at det her er tale om trolldom som virkar pa den
miten at noko blir sendt av stad for & gjera vondt. Dette ‘noko’ er dels
den vonde hugen til trollmannen eller trollkjerringa, dels noko konkret
som ein kunne finne i skrotten pi den som vart ute for trolldomen:
kvasse pinnar, beinfliser i kjotet og kuler (@gagropili bezoar) i innvollane
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pa krotter, osv. Som deme vil det her vera pd sin plass & nemne ein
trylleformel som skriv seg omlag frd same tid som var innskrift og som
likeins er frd Bergen. I cit brev fra 8. februar 1325 fortel biskop Audfinn
av Bergen om eit forher han hadde haldi over trollkjerringa Ragnhild
Tregagis. Her siterer han ein trylleformel som ho hadde brukt for 4 3
loyst opp eit ekteskap. Formelen lyder slik:

Ritt ek 1 frd mér

gonduls ondum.

Einn pér i bak biti.

Annarr i brjost pér biti.

Bridi snii uppd pik heimt ok ofund.
«Eg sender ut frd meg 'gonduls’ andar. Ein bite deg i ryggen. Ein annan
i brystet deg bite. Ein tredje vende mot deg hat og ovund.»?*)

Nils Lid meiner at det her er tale om “dndene’ til ein liten gand, gondull
(m) og dei skal fara avstad og gjera vondt, pd same mate som elles gand,
finnskot osv.””). Eg trur likevel det kan vera tale om «valkyrja» Gondul.
P3 1300-talet kan det godt tenkast at namnet kunne fi genitivs -s, i
staden for -ar, som det skulle ha i klassisk gno. Hennes ’dnder’ var det
d3 Ragnhild dreiv i frd seg. Virt ’skag’ vil eg gjerne oppfatte som ein
magisk ’sending’ av same type.

Valkyrjer av denne typen ligg pa eit heilt anna folkeleg og ligare plan
enn dei to som Eyvindr Skéldaspillir fortel vart sende ut av Odin for 4
kire den kongen som skulle gjeste Valhall. Dei heitte og Gondul og
Skogul. Dei sat til hest, vapna med spjut, skjold og hjelm, og Skogul blir
til og med kalla in rikja, den mektige, gjave. Vir valkyrje derimot er
skadeleg og meinvis; og i Helgediktet er ordet valkyrje brukt som skjells-
ord, og ho er bide skadeleg, atal og fxl. Eg trur dessutan at den siste
valkyrja ikkje var ‘svevis’ som handskriftet har, men levis, som var
valkyrije (Fig. 10 ¢).

Ordet svevis i Codex Regius har vori vanskeleg 4 tolke for kommen-
tatorane. Men med vir tekst framfor seg vil det vera freistande ogsa her
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i tenke seg ei feillesing av forelegget, som kan ha hatt levis. Feillesinga
er lett 3 forklare grafisk ved at [ er lesen som lang s (/) og ligaturen @ er
oppfatta som ve. Dette har skrivaren si mykje lettare kunna gjera fordi
han var van med 4 skrive ¢ for @-lyden. Dei andre stadene levis finst i
handskriftet er det skrivi levis(i).2®) Det er likevel ein hake ved denne
rettinga og det er at allitterasjonen i siste lineparet blir borte. Ein ma vel
da tenke seg at sakar i siste line ogsa var feil for eit ord som byrjar med /,
og at anten svevis eller sakar var lesi feil og at det andre deretter var retta
for 4 fa il allitterasjon. Ein kunne her tenke pa lokur eller lokkur, av
lok(k)a, cit femininumsord vi kjenner i samansetninga vardlok(k)a som
namn pi ein tryllesong som ei ung jente pid Grenland, Gudrid, song i
den beromte scenen i Eirik Raudes saga der volva Torbjorg blir skildra
s noye medan ho driv sine kunster. Det same ordet Jok(k)a finst visstnok
og 1 samansetninga dat. pl. langlokum brukt som namn p3 eit serskilt slags
versemal. Dessutan har vi det i ein noko uklar samanheng i diktet Gré-
galdr. Men i alle desse tilfella ser det ut til 4 ha noko med dikt og vers a
gjera. I Helgediktet vil det difor vera freistande 4 lesa:

Mundu einherjar

allir berjast,

levis kona,

um lokur pinar.
«lle einherjar matte sliss, meinvise kone, pid grunn av dine galdrar.»
Ei feillesing sakar for lokur er vel ikkje s3 lett & forstd som dei andre feil-
lesingane vi har sett pd, men er det tale om ei medviten retting er det
ikkje urimeleg.??)

I framhaldet av innskrifta er det nokre passasjer som er vanskelege 4
tolke. ekseaper kan vel lesast pa fleire mitar, men eg har valt 4 5jd det som
cin parallell til eksender:per det vil seia eg deler det opp i ek sea per.
Predikatet sea skulle d3 vera 1. pers. indikativ, presens av eit a-verbum
som kunne parallelliserast med senda. Eg har da tenkt meg eit sida som
da vil vera ein variant til dei to kjende ia-verba, sida og seida, og til det
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sterke verbet sida. Omgrepa seid og sending er noksi parallelle og hoyrer
til same krinsen som vi har vori borte i i samband med ’skag’ og gand.
Dei to setningane hover godt saman: «Eg sender pd deg, eg seider pa degy.

Det som skal sendast og seidast er ylgjar ergi ok 1lpola,«ulvetispas arg-
skap og utoler. Kva som direkte er meint med ylgjar ergi er eg ikkje heilt
sikker pd, men det heng vel i hop med forestellingane om hamhleypa,
fara { hamforum o. 1., altsd det & fara i dyreham, bli varulv. Det er vel
meininga at den som galderen siktar til skal fa 1i alt det vonde som
folgjer med hamremi, det & vera hamramr. Omgrepa ergi og #poli kjenner
vi att frd Edda-diktet Skirnismal 36:

Burs rist ek pér

ok prjd staf

ergi ok «di

ok 1ipola,
«burs (p-runa) rister eg mot deg, og tre stavar: argskap (utuktig lyst) og
galskap (omlag det same som ergi) og utolig pine.»

Det er Skirne som trugar med dette dersom Gerd ikkje vil gjera som
han og Frey vil. Noko tidlegare i galderen sin brukar han og 1 poli saman
med andre fele omgrep. Ergi og #ipoli er tydelegvis ord som er gode 4
ta til ndr ein skal laga ei viben. Til same gruppe ord mi ioluns: mop
reknast. “iolun’ kjenner vi att fri den eine drottkvatt-strofen og vi veit
ikkje kva det tyder. Det er freistande 4 gjera den enkle rettinga til jotun
og samanlikne med samansetninga jofunmddr som vi kienner frd Hévamal
og Grottasongr. Men sidan vi har to deme pé dette "iolun’ ber ein vel
g ut ifrd at ordet eksisterte. Vi kunne vel d sette det i samband med
‘ioll’ i Lokasenna 3. For Loke gir inn i Zges hall seier han:

ioll’ ok *4f0’

Seeri ek dsa sonum,

ok blend ek peim svd meini mjod.
dioll’ og ’4fo’ forer eg til gudane, og blandar pd den miten mjeden for
dei med mein.» I neste strofe, som er ein parallell star det hrdpi ok rdgi
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som bde tyder baktaling, bakvasking, strid. Det er her tale om vonde
ynskje, og det ligg mein i omgrepet "ioll’, og det same ventar vi ligg
attom ‘iolun’ og.

Siste del av innskrifta er ei rekke med latinfarga ord utan meining.
Slike ord er kjende frd ei mengd trylleformularar frd vide skilde tider.
Dei blir vanleg kalla efesia grammata etter dei orda som prestinnene ved
oraklet i Efesus brukte ved sine spidomar.

I ei sd vidt sein innskrift kunne ein vente ein del seine trekk i spriket.
Eg skal ikkje gd noko nwrare inn pd dette, berre peike pd den analoge
forma ek sender for ek sendi og dativen i aper:rini, der ein ville vente
akkusativ. Elles kan ein merke seg uvanlege skrivematar for spirantane

fog v og for vokallydane @ og ei.

For Bergens-innskriftene kom for dagen kjende vi, frd same tidbolken,
to innskrifter som inneheldt metriske tekster i Edda-versemél, den eine
p3 ein pinne fra Ardal kyrkje i Sogn,*®) og den andre pa eit suppebein
funni i bygrunnen i Trondheim.®t) Fri Al kyrkje kjende vi ein liten
kvidling i det same versemailet som det norske runediktet.’?) Fra
Urnes kyrkje hadde vi ein kvidling i eit slags drottkvatt,”) og endeleg
frd Vinje kyrkje ein hel strofe i drottkvett, som kan daterast til 1194.%)
Elles fanst det nok ogsd tekster med tillop til vers, men det er
berre desse fem som er verde 4 nemmne. No har vi d3,i tillegg til
desse, to heile strofer, ein heil halvstrofe og brotstykke av fire heile
strofer i skalde-versemal, forutan nokre kvidlingar. Av innskrifter med
tilknyting til Edda-diktinga har vi i alle fall tre. I tid er desse metriske
innskriftene fordelte utover to hundre ar, fri tida noko fer 1200 til bort
imot 1400. Dei viser at drottkvatt-diktinga var fullt levande ved midten
av 1300-talet, at ljodahdtt-versemalet var levande omkring 1300 og at det
bort imot 1400 kunne brukast ein galder med ein serie tilknytingar til
Edda-diktinga. Dette ma i konsekvensar for var oppfatning av litteratur-
historia i Noreg i hogmellomalderen, og for synet vért pa kor pilitande
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den munnlege tradisjonen er. Tekstene viser at det har vori eit miljs for
allitterasjonsdikting til langt ut pd 1300-talet. Dette er alts ikkje eit ser-
islandsk fenomen, og eg trur ein mé rekne med at Noreg og Island og
vesterhavsgyane i det heile, i storre grad enn vi hittil har rekna med, har
hatt eit sams litterert miljg eit godt stykke utover i mellomalderen.

Norskehavet og Nordsjgen mi ha vori mykje trafikert og for eit inn-
landshav 4 rekne i denne kulturkrinsen. Nar det gjeld Islands rolle i den
norrgne bokheimen ma vi kanskje i mindre grad rekne med at landet
hadde ei einestdande stilling nar det galdt dikting, og heller legge meir
vekt pa den innsatsen islendingane gjorde for at den gamle vestnordiske
alliterasjonsdiktinga kunne bli bevart.

Det inntrykket ein sit att med etter dette oversynet er at folk i det
mellomalderlege Bergen, trass i det framande innslaget og impulsane
utanfrd, og trass i dei nere tilknytingane til Europa elles, stod djupt rot-
feste i den gamle norske kulturen.

NOTER

1y Szrskilt tetkn for binderuner er av prentetekniske grunnar ikkje brukt i transkripsjonane.

2) Jr. A. Janzen 1 N. K. 7 1949, 5. 66 {.

3) Ved Bérds sum stir uihi pd sida «over» runene.

4) Tolkinga av dette ordet er sett fram av forstearkivar Lars Hamre.

5) Jfr. Nyg. § 280 og Heusler: Altislind. Elem.buch § 532,

%) I det lagare feltet innafor ramma har det vori stgypt inn eit tynt lag voks, som ein kunne skrive
i med ei ndl. Fleire slike plater vart hefte saman til ei bok. Ei heil slik bok er funnen under
golvet i Hopperstad kyrkje i Sogn. (C-13270) Liknande vokstavler, og skriveniler, er funne
i Novgorod. A.F. Medvedjev: Drevnerusskije pisala X — XV vv. i Sovjetskaja Archeologija
nr. 2. 1960.

7) Vi kallar alfabetet fupark endd den fjerde runa, 4, i mellomalderen var gitt over til o.

8) Si3 elles Magnus Olsens utgreiing i NIyR IV s. 173 ff. — I vir innskrift kan dei fleste —istil-orda
setjast i samband med forstielege ord, men ei indre meining er vanskeleg 3 sjd: mistill- mistel-
tein; pistill - epistel, brev; kistill - lita kiste; ristill - skjer p3 plog; gestill - sjgkonge-namn
(liten gest); bestill — tilnamn (vel ei avleiing av bast).

%) Adolph Franz: Die Kirchlichen Benediktionen im Mittelalter. II B. s. 198 ff.
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10) Skrivemiten sp for st kunne kanskje tyde pa trykksvak fyrsteled og dermed slappare uttale,
Jir. skrivemiten lerpal for Lardal (NIyR IV s. 90). Stavanger har no trykk p3 siste staving,
og dette tykkjest vera gamalt. Jfr. Seip. Sp.h.2 5. 107.

) Om imperativen gakk, jfr. note 5, her er konstruksjonen enno friare.

12) Kap. 4. (s. 7 i Ungers utg., s. 5 i Holm-Olsens utg.)

1%) Haegstad: Vestnorske Maalfere fyre 1350. II Till. (1935) s. 119.

1) Krause og Helgason har ei noko anna oppfatning av festi. MM 62 s. 102 og 105.

15) Danmarks Runeindskrifter, pl. 677-78.

16) NGL II s. 166 og 267.

17) Edda, Finnur Jonssons utg. s. 36.

18) Heimskringla. Finnur Jénssons utg. III s. 498. Skj.: IA s.432, B s. 402.

10) Halfs saga, Sagabibl. 14, s, 128.

20) Og framhaldet kunne ein kanskje forstd som: »Ingen stad (yfir né undir) gjorde det meg noko,
allstad (um ok at)— — — —«

21) Snorres Skaldskaparmal, Finnur Jénssons utg. s. 69. — Om denne segna og om seydir har
Anne Holtsmark skrivi i ei avhandling om »Idun og Tjatse i Haustlonge. Studier i norrgn
diktning, s. 96 ff (om seydir s. 144 ff). Avh. vart fyrst trykt i Arkiv LXIV. - Det er mogeleg
at den tydinga av sot som rim (gno. firfm) har, kan koma av ei pdverking fr3 ordet fm. Elles
vil det fore for langt & drofte tilhgve omkring namna Andhrimnir, Eldhrimnir og Szhrimnir.

22) A, Chr. Bang: Norske Hexeformularer og magiske Opskrifter, (1901-02) nr. 41, s. 21.

23) Bang, nr. 198.

24) Bjargrénar skaltu kunna ef b1 bjarga vilt ok leysa kind frd konu. - »Bergingsruner skal du
kunne om det er si du vil berge og leyse barn frd kone.« Sigrdr. 9.

28) Qlrdnar skaltu kunna ef pa vilt annars kven vélit pik i tryg®, ef bt triir; 4 horni skal par
rista ok 4 handar baki ok merkja 4 nagli naud. - »@lruner skal du kunne om du vil at annan
manns kone ikkje skal svike deg i trygd. Du skal riste dei pd horn og pd handbaken og pi
nagelen skriv du runa n(aud).« Sigrdr. 7.

26) Diplomatarium Norvegicum IX, s. 113.

27) Nils Lid: Folketru, N. K. 19, s. 39,

28) Fi slik feillesing kan ha litt § seia for vurderinga av spersmalet om norsk forelegg for
Codex Regius.

20) | Maal og Minne 1916 har Magnus Olsen ei utgreiing om ordet vardlokur, men kjem til eit
anna resultat med omsyn til tyding.

30) NIyR IV s. 126 ff.

31) NIyR V s. 26 ff.

32) NIyR II 5. 119, 346.

3) NIyR IV s. 100 ff.

34) NIyR II s. 268 ff, V 5. 263.
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Aslak Liestol
SUMMARY

The present paper is a preliminary report on more than 400 runic in-
scriptions now brought to light by the present excavations in the old
town of Bergen. Only a characteristic extract could be mentioned.
A considerable group, in direct connection with enterprises in this com-~
mercial town, is formed by the more than 80 “labels” ~ pieces of wood
of varying types (Fig. 2) - carrying owners’ names. A few inscriptions
directly concern exchange of money, and there are also examples of
runic missives, one of which illustrates the decline of Norwegian trading
in Bergen around 1300 AD. — Magic is well represented in the material by
runic alphabeths (futharks), cryptic inscriptions (Fig. 5-7), charms, incan-
tations etc. . Amulets with latin inscriptions are also common. — A little
group of inscriptions is of special interest, as they give small intimate
glimpses of daily life in the town, mostly concerning different phases of
relationship between man and woman. Some of these texts are versified,
and the main part of the paper is dedicated to them and other metrical
inscriptions. Two complete and fragments of four 8-lined stanzas in well
known scaldic metres are discussed, together with some texts containing
Edda-type poetry. These texts, which date from the 12. up to the late
part of the 14. century, show that in Norway at that time there still was
a milieu for alliteration-poetry.





